Les médiatrices de la littérature russe :
évolution du paradigme au x1x° siecle

Olga DEmIDOVA

Université d’Etat Alexandre Pouchkine de Léningrad

Le sujet général de cet article est la formation, le fonctionnement et 'évolution de la
hiérarchie des statuts dans le champ lictéraire russe du X1x° si¢cle, qu’on considérera
selon deux criteres fondamentaux : le genre et, dans une large mesure, le role littéraire
conditionné par celui-ci. Nous concentrerons notre attention sur le paradigme des
roles ou des fonctions de médiation traditionnellement dévolus aux femmes. Nous
retracerons les changements que ce paradigme a subis tout au long du si¢cle, paral-
l¢lement aux transformations culturelles et lictéraires  différentes périodes, celles-ci
dépendant 4 leur tour des évolutions de la société russe dans différents domaines :
sociopolitique, conception du monde, esthétique, processus de création.
Cependant, il est tout d’abord nécessaire de clarifier la nature du phénomene de
médiation dans le champ de la littérature, den tracer les limites, détablir les parties quiy
sont impliquées comme la fagon dont elles y participent. Au-dela des domaines juridiques
et économiques spécialisés, les principaux dictionnaires de la langue russe proposent du
mot « médiateur » les définitions suivantes : « personne (mais aussi organisation, Etat)
avec la participation de laquelle sont menées des négociations entre différentes parties » ;
« tierce personne choisie par les deux parties pour un accord ; tout type d’intermédiaire » ;
«celui qui assure la médiation avec quelqu’un, facilite un accord, une transaction avec
quelqu’un; [...] facilite la réconciliation de parties adverses en situation de litige » .

1.0jEGcov & CHVEDOVA, 1994, p. 559 ; DAHL, 1956, p. 341 ; EVGUENIEVA, 1983, p. 321.
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Il est évident que chacune de ces définitions n’est que particllement applicable
alasphere de la médiation littéraire, dont la fonction principale doit étre reconnue
comme la réalisation de I’interaction entre les cultures et les acteurs culturels — entre
les littérateurs cux-mémes ct les individus et institutions qui se trouvent d’une
manicre ou d’une autre impliqués dans les diverses manifestations de la vie littéraire.
Par conséquent, il semble possible de parler de plusieurs niveaux de médiation sur
le mode « du général au particulier » : entre les littératures nationales; entre les
différentes associations et groupes littéraires dans 'espace d’une littérature natio-
nale; entre les auteurs et les institutions de I’ Frat, y compris la censure; entre les
auteurs et les éditeurs ; entre les auteurs et les périodiques d’orientation différente;;
entre les périodiques et les maisons d’édition; entre les écrivains et le lectorat;
entre les écrivains au sein de I'espace littéraire ; et enfin, entre diverses formes de
la vie littéraire courante (salons, cercles, etc.). En fonction de ces niveaux et des
mécanismes qui respectivement leur sont propres se dessine un paradigme des
fonctions de médiation ; et dans cette approche, il s’avére plus large que celui qui
est traditionnellement envisaggé.

Nous estimons qu’il est nécessaire d’inclure dans le paradigme des médiatrices
non seulement les éditrices, les rédactrices en chef, les traductrices et les critiques
lictéraires, mais aussi les mécenes et les hotesses des salons socio-politiques, artis-
tiques et littéraires, les meres, les épouses, les veuves et autres parentes des écrivains,
leurs disciples reconnues ou non, ainsi que les autrices de mémoires et de journaux
intimes, qui relatent en détail les événements de la vie littéraire, le changement des
générations et les transformations des tendances artistiques, de la mode littéraire et
des autres phénomenes de la sphere quotidienne de la littérature, dans laquelle les
femmes qui y étaient impliquées d’une manicere ou d’une autre sont devenues au fil
du temps des participantes de plus en plus nombreuses et de plus en plus visibles.
Une étude particuli¢re doit étre entreprise sur le sujet des « muses » des écrivains
et sur les prototypes des héroines dans les textes littéraires.

Il convient de noter que le paradigme des réles ou des fonctions est un phéno-
mene dynamique, non seulement dans la littérature en tant que telle, mais aussi dans
la vie individuelle et la pratique littéraire : souvent, une méme personne combine
tout au long de sa vie plusieurs roles en paralléle et/ou successivement, et selon les
circonstances extérieures, ['un de ces roles, ou une combinaison de plusieurs, devient
prépondérant; il arrive aussi qu’ils conservent tous une importance égale. Dans un
certain nombre de cas, la femme aimée, 'amie, 'épouse, n’a pas seulement été la
source d’inspiration d’un écrivain et la destinataire directe d’un certain nombre de
ses ceuvres, mais a également joué le rdle de prototype littéraire, est devenue secrétaire,
intermédiaire dans les relations de I’écrivain avec les périodiques et les éditeurs,
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scribe, collectrice et gardienne de ses archives, autrice de mémoires et initiatrice de
la publication d’ceuvres, souvent posthumes (Sofia Tolstaia et Anna Dostoievskaia
en sont les exemples les plus célebres). En outre, ces femmes pouvaient devenir
co-autrices (Avdotia Panaiéva), se lancer dans la traduction, I’édition, la critique
littéraire, étre hétesses de salons littéraires (Elizavéta Békétova, Avdotia Glinka,
Fkatérina Maikova, Natalia Tolstaia, Anna Filossofova et bien d’autres).

Ces roles eux-mémes ont changé d’importance & diverses périodes, ce qui a eu
un impact significatif, non seulement sur le statut des femmes de lettres, mais aussi
sur le rapport global des forces de role et de genre présentes dans le champ littéraire
russe. Il est évident que évolution de ce rapport reflete, d’une part, les spécificités du
développement littéraire pendant une période donnée, un développement conditionné
positivement ou négativement, entre autres, par les exigences de la société ; d’autre part,
elle rend compte d’un degré plus ou moins élevé de professionnalisation de I'activité
littéraire et du role joué par les femmes médiatrices dans ce processus. La fonction
de traductrice, par exemple, 'une des premicres & ouvrir aux femmes le chemin de la
littérature?, est devenue de plus en plus importante au fil du temps : aprés la réforme
de 1861, qui a entrainé la ruine de la petite noblesse, dont les membres étaient géné-
ralement en charge d’une famille nombreuse, le travail de traduction des femmes est
devenu un phénomene de masse. Contraintes de gagner leur vie, et souvent celle de
leur famille, les jeunes femmes de province se sont tournées vers la traduction, I'une
des rares possibilités offertes aux femmes instruites®. La maitrise de plusieurs langues
étrangeres” et une bonne connaissance de la littérature leur permettaient d’obtenir

2.Pour plus de détails, voir DEMIDOVA, 2018. Voir également la version ¢élargie de cet
article en russe DEMIDOVA, 2017.

3. Voir 4 ce sujet le passage dans la section consacrée A V. Sleptsov des Mémoires d’Avdotia
Panaiéva : « De nombreuses jeunes filles sont venues dans la capitale sans aucun moyen de
subsistance, avec pour seul espoir de se procurer des lecons ou des traductions, d’assurer ainsi
leur existence matérielle et d’¢tudier. Cependant, la concurrence pour ce travail a tellement
fait baisser les salaires que méme celles qui avaient eu la chance d’obtenir des lecons ou des
traductions devaient subir de grandes privations. Les jeunes femmes ne refusaient aucune
tiche : elles allaient méme travailler comme compositrices dans des imprimeries. » («Mwozue
bapoiunn 26UAUCH 8 CMOAUYY 0€3 BCIKUX CPEOCTNE K HUSHU, ¢ O0HUMU HADEHOAM, 4IM0
docmanym cebe ypoxu uiu nepeodo., 06ecneranm umi c60e Cyuecmaosanne u 6y0ym yuumocs.
Ho xonxypenyus na amom mpyd max noHusuia niamy, 4mo w me, Komy noctacminéuiocs
ROy YUY YPOKU UAL 1€PEBOD; D0ANCHYL OblAL UCHLLMBLEATNY D0ALMUE Anuenus. Hukaxum
sapabomxom ne bpeseain bapoimn — uian 0axce 8 HabopuwuysL 6 munozpadun>). PANAIEVA
(GorLovaTCcHOVA), 1986, p. 351.

4. Ainsi, Anna Barykova traduisait du francais, de I’allemand, de I’anglais, du polonais;
Elizavéta Békétova traduisait depuis cing langues européennes; Izabella Grinevskaia,
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des emplois de traductrices dans les périodiques de province et des métropoles (Saint-
Pétersbourget Moscou). Les femmes ont grandement contribué 4 la professionnalisa-
tion de la traduction, a la formation d’un statut et d’une hiérarchie littéraire dans ce
domaine, 4 "émergence d’associations professionnelles, comme I’Artel de traduction
et d’édition des femmes (PKencxas nepesodueckas u usdamervcxas apmenn), et de
revues spécialisées dans la littérature de traduction destinées a différents publics, ce
qui a eu des conséquences non seulement sur I'élargissement des liens de la littérature
russe avec les littératures étrangeres, mais aussi sur le développement ultérieur de la
littérature russe, de méme que sur celui de I’école russe de traduction. La traductrice
combinait souvent cette fonction avec celle de critique littéraire et de promotrice de la
liteérature étrangere, dont elle connaissait personnellement de nombreux représentants
qui lui proposaient parfois de traduire de nouvelles ceuvres, parmi lesquelles certaines
¢taient publiées en Russie avant méme de paraitre dans le pays d’origine de I'auteur et
dans leur langue originale (par exemple, les romans d”Emile Zola dans les traductions
d’Anna Engelhardt). Il est trés important que de nombreuses traductrices, grice a
une bonne connaissance des langues européennes et 4 une grande familiarité avec
la littérature étrangere (il est reconnu depuis longtemps que les femmes des milieux
¢duqués constituaient la partie de la société russe qui lisait le plus), aient traduit non
seulement en russe, mais aussi du russe vers le francais, I’allemand, I’italien, 'anglais,
contribuant ainsi & familiariser les Européens avec la littérature russe ; en outre, elles se
sont souvent tournées vers la traduction d’ceuvres d’auteurs féminins, élargissant ainsi
le paradigme du genre au niveau des textes disponibles pour le public russe. Consacrant
des comptes rendus et des articles aux ceuvres des écrivaines russes et étrangeres>, les
femmes critiques ont non seulement contribué a la popularisation de leurs ceuvres,
mais ont également essayé de comprendre les spécificités des processus de création,
delecture et d’interprétation de I’ « autre » littérature, formant progressivement son
canon et une approche méthodologique de ce matériau.

Le role de mere doit étre reconnu comme le premier role de médiateur féminin :
les femmes instruites ayant des enfants leur ont ouvert le monde de la littérature
et les y ont constamment initiés. En traduisant et en adaptant les ceuvres d’auteurs
russes et étrangers pour la lecture des enfants, elles ont formé leur gotit littéraire,

de l'allemand, du polonais, de Iitalien, du francais; Evguénia Konradi, du frangais, de
I’anglais, de 'allemand ; Anna Mordovtséva, de 'allemand, de I’italien, de I'anglais ; Olga
Tchioumina, du frangais, de ’allemand, de I’anglais, de Iitalien ; Karolina Pavlova a traduit
de la poésie depuis un grand nombre de langues européennes et des ceuvres d’auteurs russes
en frangais et en allemand.

5. Voir, par exemple, les articles de Maria TSEBRIKOVA, 1900; 1897 ; 1871.
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surveillé le cercle de leurs lectures et 'ont déterminé jusqu’a un certain 4ge; pro-
gressivement, elles ont introduit les enfants dans les cercles et les salons littéraires
domestiques. Dans le méme temps, elles passaient elles-mémes d’un espace purement
privé & un espace semi-public ou public, de la pouponnitre et du salon 4 la pleine
participation a la vie littéraire. Cette tradition qui a vu le jour au xvIII° si¢cle est
restée tres productive lors des siecles suivants.

Bien souvent, ces enfants devenaient aussi plus tard des écrivains (comme Evdokia
Nagrodskaia, fille d’Avdotia Panaiéva, Evguéni Salias, fils d’Evguénia Tour, Valéri
Karrik, fils d’Alexandra Markélova et bien d’autres) ; dans certains cas, des dynasties
littéraires se sont méme formées. Parmi les exemples les plus célebres figurent les
clans littéraires des Aksakov® et des Maikov’, trois générations de la famille Békétov®
et la dynastic littéraire féminine des Krandievski®.

L’évolution des fonctions de médiation des femmes au cours du si¢cle, leurs
changements quantitatifs et qualitatifs, la reconnaissance de leur importance pour
le développement littéraire, Iinclusion des médiatrices dans le canon culturel et,
enfin, le conditionnement socioculturel et de genre de I'ensemble de ces éléments
apparaissent de fagon tres claire et convaincante dans les sources de deux types :
les ego-textes (journaux, correspondances et mémoires) et les ouvrages de réfé-
rence (encyclopédies littéraires, dictionnaires, publications bibliographiques).
Les premiers, considérés a juste titre comme hautement subjectifs et subordonnés
a la volonté de leur auteur, enregistrent les événements et les collisions de la vie
littéraire ainsi que les diverses « péripéties » occasionnées par les relations entre
leurs participants, présentant une image globale du développement littéraire, tant

6. Les fils de I'écrivain Serguei Aksakov : Konstantin Aksakov, historien de la littérature et
de la culture russes ; Ivan Aksakov, potte, publiciste, critique littéraire et éditeur-rédacteur
en chef.

7. Les fréres Maikov, fils d’Ekatérina Maikova, fondatrice d’un célebre salon littéraire :
Apollon, poete et membre correspondant de ’Académie impériale des sciences de Saint-
Pétersbourg; Valérian, critique littéraire et publiciste; Vladimir, écrivain, journaliste,
traducteur et éditeur; Léonid, philologue, spécialiste de I’histoire de la littérature russe,
bibliographe et membre titulaire de ’Académie impériale des sciences.

8.La premitre est représentée par le scientifique et publiciste Andrei Békétov et sa femme,
Flizavéta Békétova, traductrice de plusieurs langucs européennes, Vulgarisatricc scicntiﬁquc
et littéraire ; la deuxi¢me par leurs filles : la traductrice Ekatérina, la poétesse et traductrice
Maria, la traductrice Alexandra Békétova; la troisi¢me par Alexandre Blok, qui a grandi dans
I'atmosphere littéraire dans laquelle vivait sa grand-mere et qu’elle a constamment soutenue.

9. Anastassia Krandievskaia, sa fille Natalia Krandievskaia-Tolstaia et sa petite-fille Tatiana
Tolstaia.
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sur le plan artistique et esthétique que sur le plan anthropologique. Les seconds, a
premicre vue relativement objectifs, rassemblés et établis par des chercheurs désin-
téressés, regroupent sous une méme couverture des informations biographiques et
des articles scientifiques sur différents auteurs, organisés par ordre alphabétique et
en fonction des principes scientifiques et des positions (y compris idéologiques)
des compilateurs. En méme temps, il est clair que toutes ces sources, quel que soit
le type auquel elles appartiennent, sont a la fois subjectives, puisque le matériau
qu’elles contiennent est le résultat de la sélection et de I'interprétation de 'auteur,
et objectives, puisque leur but pragmatique est de consigner des événements qui
ont eu lieu et de fournir des informations sur des personnes ayant réellement existé.

Dans le cadre de la problématique des médiatrices qui nous occupe ici, le maté-
riau d’analyse a été fourni par huit sources du premier type, sélectionnées selon des
critéres prédéterminés, parmi lesquels :

- I'identité de genre de 'auteur, le paradigme de ses roles genrés explicites ou
implicites dans le texte en question et son statut dans le champ littéraire;;

— la pertinence pour I'histoire de la vie littéraire de 'époque, déterminée
par la position de I'auteur du texte analysé, et par les roles principaux qu’il
occupait dans le processus littéraire en tant que participant et/ou médiateur;

— la présentation d’événements et de personnes dans le texte sur une période suf-
fisamment longue et significative de la vie littéraire (critére chronologique) ;

— le caractere détaillé de la représentation;;

— la présence et/ou’absence d’un « engagement » conditionné ala fois parle
statut de I'auteur dans la hiérarchie sociale et littéraire et par son affiliation
4 un mouvement particulier et a I’idéologie propre 4 ce mouvement;

— la position et les objectifs de I'auteur : saisir avec précision et de maniére
« désintéressée » une image de la vie littéraire ; régler ses comptes avec ses
adversaires et ses rivaux; détruire les mythes existant dans la conscience
culturelle; créer de nouveaux mythes ; présenter/créer sa propre image pour
garantir son nom et son statut dans " histoire culturelle.

Huit textes, dont quatre rédigés par des hommes et quatre par des femmes, ont
été sélectionnés & partir des critéres énumérés ci-dessus :

— le Journal (Anesnux) d’Alexandre Nikitenko, historien de la littérature
d’origine serve, censeur libéral & partir de 1833, puis professeur 4 'univer-
sité de Saint-Pétersbourg et membre titulaire de ’Académie impériale des
sciences, ainsi que membre du comité de rédaction du Contemporain en
1847 et 1848 (limites chronologiques du texte : de 1826 2 1877) ;

— les Mémoires littéraires (Aumepamypnuie socnomunanns) d’Alexandre
Skabitchevski, fils d’un fonctionnaire pauvre de Saint-Pétersbourg, critique
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d’orientation populiste libérale, & partir de 1868 proche collaborateur de
Nikolai Nékrassov et de Mikhail Saltykov-Chtchédrine (limites chrono-
logiques du texte : des années 1860 4 1884);

— Le roman de ma vie (Poman moeti weusuu) de Iéronime lassinski, prosateur
et traducteur d’orientation populiste dans les années 1870, partisan de
«Dart pur » a partir du milieu des années 1880 (limites chronologiques
du texte : des années 1870 aux années 1910) ;

— Du monde des écrivains. Caractéres et jugements (M3 mupa aumepamopos.
Xapaxmepor u cymdenns) par Fiodor Fiedler, traducteur, participant
actif de la vie littéraire de Saint-Pétersbourg, membre des « Soirées de
Sloutchevski », le célebre collectionneur de fonds littéraires privés (limites
chronologiques du texte : des années 1880 aux années 1910) ;

— Notes. Mémoires (3anucku. Bocnomunanus) d’ Ekatérina Joukovskaia, tra-
ductrice, mémorialiste, membre du Mouvement des femmes et de la célébre
commune Znamenskaia de Saint-Pétersbourg fondée par Sleptsov, ainsi que
de I’Artel de traduction et d’édition des femmes (limites chronologiques
du texte : des années 1860 aux années 1870) ;

— les Mémoires (Bocnomunanus) d’Anna Dostoievskaia, femme de Fiodor
Dostoievski (limites chronologiques du texte : de 1866 4 1881);

— les Mémoires (Bocnomunanus) d’Avdotia Panaiéva, romanciére, mémoria-
liste, épouse d’Ivan Panaiev a partir de 1837 et épouse civile (concubine)
de Nikolai Nékrassov de 1846 4 1863 (limites chronologiques du texte :
des années 1820 aux années 1870 partie littéraire : de 1837 4 1870) ;

— Journal et notes (1854-1886) (Anesnux u 3anucku (1854-1886)) d’Eléna
Stackenschneider, fille d’un célébre architecte de la cour, traductrice,
membre de ’Artel de traduction et d’édition des femmes, membre du
Mouvement des femmes.

Ce choix a permis de respecter un principe d’équilibre entre les sexes, un cadre
chronologique suffisamment large couvrant les périodes les plus significatives du
X1X® siecle, une représentation maximale des principales classes éduquées russes,
divers courants idéologiques et esthétiques, ainsi que le paradigme du statut et le
degré d’implication des auteurs dans la sphere de la littérature qui détermine I'étendue
de leurs connaissances littéraires. Au cours du travail sur les textes sélectionnés pour
'analyse, le corpus des noms de médiatrices enregistrés dans ces textes a été vérifié
par des matériaux provenant du Dictionnaire des écrivaines russes' en langue anglaise,

10. LEDKOVSKY, ROSENTHAL & ZIRIN, 1994. Le dictionnaire comprend 448 noms
d’autrices du XVIII® au XX° siecles.
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le plus complet, bien que loin d’étre exhaustif, basé & son tour sur des matériaux
provenant des dictionnaires de Nikolai Golitsyne et Stépan Ponomariov'’, et de
nombreuses collections d’archives et de fiches conservées dans les bibliothéques
scientifiques et les musées russes (IRLI RAN, IMLI RAN, RNB, RGB et autres).

La représentation des noms féminins dans les textes, y compris ceux des média-
trices, varie quantitativement et qualitativement. Dans le Journal de Nikitenko, les
noms mentionnés sont pour la plupart ceux de membres de la famille impériale,
d’épouses d’hommes d’Erat et de personnalités publiques, d’hotesses et de directrices
de pensions, de leurs éleves, d actrices et de chanteuses. Il n’y a que neuf noms d’écri-
vaines dans le Journal™ : parmi eux, seuls ceux d’Elizavéta Kulmann (traductrice)
et d’Alexandra Ichimova (éditrice de revues pour enfants) sont mentionnés pour
leur r6le de médiatrices. Anna Tiouttchéva n’est présente que comme dame de la
cour et épouse d’Ivan Aksakov.

On trouve quatorze noms d’écrivaines dans les Mémoires de Skabitchevski®.
Dix de ces écrivaines sont mentionnées comme médiatrices'4, et dans six cas
(Sérafima Bajina, Evguénia Gaidébourova, E. P. Elisséiéva, S. V. Mavrina, Ekatérina
Maikova, Alexandra Ouspenskaia), le role d’épouse est nommé comme fonction
principale; dans un cas, ¢’est celui de sceur (la prosatrice Raissa Korénéva, sceur de
Pissarev). Pour Ouspenskata, la fonction littéraire de traductrice proprement dite
est indiquée; en ce qui concerne Maria Tchitaou, outre la fonction de romanciere
et de mémorialiste, on indique un rdle « supplémentaire » d’actrice dramatique.

Il y a vingt-six noms de médiatrices littéraires dans Le roman de ma vie de
Iassinski’®; pour six d’entre elles (Maria Astronomova, Daria Barantsévitch,
Ioulia Bézrodnaia, Roza Venguérova, Sofia Goldsmith, Sofia Tolstaia, épouse

11. GOLITSYNE, 1889; PoNoMARIOV, 1891.

12. Alexandra Ichimova, Elizavéta Kulmann, Marko Vovtchok, Karolina Pavlova, Evdokia
Rostoptchina, Elizavéta Salhias de Tournemire (Evguénia Tour), Anna Tiouttchéva, Eléna
Stackenschneider, Anna Engelhardt.

13. Sérafima Bajina, Marko Vovtchok, Evguénia Gaidébourova, E. P. Elisséiéva, Nastassia
Kairova, Evguénia Konradi, Raissa Korénéva, S. V. Mavrina, Ekatérina Maikova, Lioudmila
Ojiguina, Avdotia Panaiéva, Alexandra Ouspenskaia, Maria Tsébrikova, Maria Tchitaou.

14. Bajina, Gaidébourova, Kairova, Korénéva, Maikova, Ojiguina, Panaiéva, Ouspenskaia,
Tsébrikova, Tchitaou.

15. Anna Anitchkova (Ivan Strannik), Maria Astronomova, Daria Barantsévitch, Ioulia
Bézrodnaia, Sofia Boborykina, Maria Watson, Roza Venguérova, Alexandra Vinitskaia,
Zinaida Guippius, Evdokia Gogotskaia, Sofia Goldsmith, Lioubov Gourévitch, Anna
Korvine-Kroukovskaia ( Jaclard), Lidia Lachéiéva (Mark Bassanine), Marko Vovtchok, O. A.
Alexéiéva, Avdotia Panaiéva, M. Rémézova, Elizavéta Salhias de Tournemire, Sofia Tolstaia
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d’Aleksei Tolsto?), la seule fonction mentionnée est celle d’épouse, et ici, ’absence
d’une autre Sofia, I'épouse de Lev Tolstof, est significative. En outre, parmi les noms
importants pour la période et 'environnement décrits, manquent ceux de Nadejda
Sokhanskaia et Anna Engelhardt.

Le texte de Fiedler comporte quarante-huit noms de femmes'¢; I’extension du
corpus des roles de médiatrices relevés par I'auteur est tout a fait remarquable :
outre la fonction d’épouse nécessairement enregistrée dans tous les cas appropriés,
il inclut les fonctions de traductrice, critique littéraire, libraire, éditrice, mémo-
rialiste, secrétaire littéraire (A. I. Lavrova, secrétaire littéraire de Iassinski a la fin
des années 1880). En outre, il est fait mention d’une dynastie littéraire féminine :
Polina Venguérova, mere de Sémion et Zinaida Venguérov, Zinaida Venguérova
elle-méme, Roza, la femme de Sémion Venguérov et sa sceur Elizavéta Vilkina,
meére de Lioudmila Vilkina.

On trouve dix noms de femmes dans les mémoires de Dostoievskaia'’, dont
trois (Sofia Smirnova, Sofia Tolstaia, épouse d’Aleksei Tolstoi, et Sofia Tolstaia,
¢épouse de Lev Tolstoi) renvoient exclusivement & un réle d’épouse, tandis que les
noms d’Elizavéta Békétova et Sofia Kovalevskaia (en tant que figures littéraires)
sont absents.

Seuls cinq noms de femmes sont mentionnés dans les Mémoires de Joukovskaia,
et uniquement deux d’entre elles — Alexandra Markélova (Karrik) et Avdotia
Panaiéva — étaient impliquées dans la lictérature ; les trois autres (Ivanskaia, Koptéva

(femme d’Alexei Tolstoi), L. N. Outkina, L. M. Fiedler, Nadejda Khvochtchinskaia, Maria
Tsébrikova, Lioudmila Chelgounova, Sofia Engelhardt (Olga N.).

16.Lidia Avilova, Ekatérina Andréiéva-Balmont, Anna Anitchkova (Ivan Strannik),
Alexandra Annenskaia, E. Iou. Antik, Maria Astronomova, femme et filles de Barantsévitch
(sans prénoms), Ioulia Bézrodnaia, A. Berguer, Sofia Boborykina, Maria Broussianina,
Maria Watson, Zinaida Venguérova, Polina Venguérova, Roza Venguérova, Elizavéta
Vilkina, Alexandra Vinitskaia, Marko Vovtchok, Elizavéta Vodovozova-Sémevskaia,
Zinaida Guippius, Izabella Grinevskaia, Lioubov Gourévitch, Alexandra Davydova, Anna
Dostoievskaia, Zinaida Jouravskaia, loulia Zagouliaiéva, Alexandra Kalmykova, Alexandra
Karrik (Markélova), A. L. Lavrova, Lidia Lachéiéva, Ekatérina Letkova-Soultanova, Anna
Maikova, Anna Messaroch, V. Mikoulitch (Lidia Vessélitskaia), Alexandra Obolenskaia,
Karolina Pavlova, Avdotia Panaiéva, Tatiana Passek, Alexandra Pechkova-Tolivérova,
Emilia Piménova, Maria Sleptsova, Sofia Tolstaia (femme d’Alexei Tolstoi), Sofia Tolstaia
(femme de Lev Tolstoi), L. M. Fiedler, Evguénia Tchébychéva-Dmitriéva, Olga Tchioumina,
Lioudmila Chelgounova, Adélaida Chilé.

17.1oulia Abaza, Lidia Vessélitskaia, loulia Zassetskaia, Anna Korvine-Kroukovskaia
(Jaclard), Tatiana Kouzminskaia, Avdotia Panaiéva, Sofia Smirnova, Sofia Tolstaia (femme
d’Alexei Tolstoi), Sofia Tolstaia (femme de Lev Tolstoi), Natalia Chalikova.
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et E. A. Makoulova) étaient liées & I’autrice par leurs années d’études ou de coha-
bitation dans la commune de Znamenskaia'®.

Dans tous les textes ci-dessus, Panaiéva est la figure la plus fréquemment
mentionnée, & I'exception du journal de Nikitenko; on rencontre son nom dans
différents contextes, avec plus ou moins de détails et des connotations trés ambi-
gués. Quatre textes (ceux de Nikitenko, Skabitchevski, Fiedler et Iassinski) men-
tionnent Marko Vovtchok ; deux mentionnent Karolina Pavlova (Nikitenko, Fiedler),
Lioudmila Chelgounova (Fiedler, Iassinski), Sofia Tolstaia, femme de Lev Tolstoi
(Dostoievskaia, Fiedler), Anna Korvine-Kroukovskaia (Jaclard) (Dostoievskaia,
Iassinski), Ioulia Bézrodnaia (Iassinski, Fiedler), Anna Anitchkova (pseudonyme
Ivan Strannik) (Iassinski, Fiedler ; dans Fiedler, elle apparait sous un prénom
incorrect — Evguénia), Roza Venguérova, la femme de Sémion Venguérov (Iassinski,
Fiedler). Anna Dostoievskaia n’est mentionnée que par Fiedler, de méme qu’Ev-
guénia Konradi par Skabitchevski, Maria Tsébrikova par Skabitchevski, Evguénia
Tour par Nikitenko, et Alexandra Ichimova par Nikitenko. Elizavéta Békétova et
Eléna Stackenschneider ne sont mentionnées dans aucun des textes.

Lorsqu’on compare les textes susmentionnés entre cux, en tenant compte du
contexte culturel général et des biographies des auteurs, plusicurs constantes se
font jour.

— Les femmes qui apparaissent dans les textes appartenaient au méme cercle
que les auteurs, un cercle déterminé par leur classe sociale et leur position
officielle, leurs liens familiaux, amicaux et professionnels, leurs attitudes
idéologiques et leurs préférences esthétiques, qui se sont formés en fonction
des spécificités de ’époque, avec son systeme propre de normes, d’interdic-
tions et de présupposés, ct avec ses stéréotypes socioculturels.

— Pendant longtemps, les réles de médiatrices littéraires, a Pexception de
ceux d’épouses d’écrivains, d’hotesses de salon et de traductrices, n’ont pas
été considérés comme « féminins » ou importants. IIs n’ont commencé
a étre valorisés que dans la seconde moitié¢ du si¢cle, étant donné que,
jusqu’alors, les activités professionnelles connexes (éditeur, rédacteur en
chef; secrétaire littéraire, etc.) n’étaient guére accessibles aux femmes, et que
les fonctions de mémorialiste et de rédactrice de journal intime n’étaient
pas considérées comme créatives, puisqu’elles appartenaient aux activités
culturelles quotidiennes et ordinaires des classes éduquées.

18. Pour comparaison : dans le Dictionnaire des écrivaines russes (GOLITSYNE, 1889) ont
été publiés des articles sur quarante-cing écrivaines du X1x°¢ si¢cle qui ont combiné les réles
de romanciére, poétesse, dramaturge, avec un ou plusieurs roles de médiation.
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— Dans le dernier tiers du siecle, et surtout a son tournant, le paradigme
des roles médiateurs des femmes s’est considérablement élargi, et dans un
certain nombre de domaines professionnels liés au monde de la lictérature,
les femmes ont commencé i concurrencer sérieusement les hommes.

Les Mémoires de Panaiéva et I'ouvrage Journal et notes de Stackenschneider
présentent un intérét particulier pour notre thématique et méritent une analyse
plus détaillée. Tout d’abord, les deux mémorialistes étaient non seulement des
témoins directs, mais aussi des participantes trés actives de la vie littéraire et sociale
de leur époque. Ensuite, chacune d’elles était de facto le centre d’un salon littéraire
qui réunissait les représentants les plus importants de la culture et de la littérature
russes de leur époque et de leur classe, bien que Panaiéva n’utilise jamais le terme
« salon », lui préférant les mots « cercle » et « maison », et que Stackenschneider
ne soit pas hotesse de salon au sens strict du terme — le rdle d”hotesse officielle des
« samedis de Stackenschneider » étant tenu par sa mére, Maria. En outre, a de
nombreuses reprises, Panaiéva et Stackenschneider se sont opposées a I’ « opinion

. e . , L ,
publique » établie dans le salon — du moins, c’est ainsi qu’elles présentent leur
position dans leurs textes. Enfin, nil’une ni l’autre ne s’identifient pleinement 4 la
partie féminine du salon ou du monde littéraire en général, et elles le soulignent &
plusieurs reprises, bien que les raisons de cette identification négative soient diffé-
rentes : pour Panaiéva, c’est son désir de préserver pour I”histoire son role de seule
femme dans le cercle exclusivement masculin des grands écrivains russes!’; pour
8
Stackenschneider, ¢’est un handicap physique qui la différenciait défavorablement
des autres femmes de son entourage et rendait impossible pour elle une existence

féminine typique avec histoires d’amour, mariage, création d’une famille, éducation

19. Voir, par exemple, un long passage des Mémoires décrivant les événements survenus
apres la publication de La famille Talnikov : « Dernicrement, j’ai cessé mes visites des
maisons familiales, oti un cercle de connaissances communes se réunissait le soir. ] ’en avais
assez des ragots constants [...] Pendant longtemps, personne n’a deviné ma décision [...]
Mais lorsqu’elles se sont apercues que j’avais cessé tout rapport avec le cercle des dames,
elles ont été tellement en colere contre moi qu’elles ont méme cessé de me saluer dans
la rue [...] Mes écrits les irritaient encore plus, et tout le monde criait que ce n’était pas
moi qui écrivais, et que Panaiev et Nékrassov, & ma demande, me faisaient passer pour
une écrivaine. » («Ilociednee 6pems S npexpamuia ceou nocemyenus 8 cemetinoie doma, 20
cobupancs no euepam KPy#ox obuux snaxomvix. Mrue onpomusein nocmosnnvie cniemmu
[...] Ouenv doazo nuxmo ne dozadvieancs o moem pewsenuu [...] Ho samo, xozda dozadaruce,
Y0 5 NPEKPATNULA BCIKOE CHOULEHILE € DAMCKUM KPYIHCKOM, 70 MAK 0003AUNUCH HA MEHT, 4TN0
nepecmann dayce KAAHIMbCs o Mot na yauye [ ...) Moe nucamervcmeo pasdpascuno ux euge
boace, u 6ce Kpuann, 4mo numsy we 5, a Ilanaes u Hexpacos, no smoemy scesanuso, 8vidawm
mens 3a nucamenvnuyy.»)PANATEVA (GOLOVATCHOVA), 1986, p. 180.
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des enfants?’. Dans les deux cas, ’auto-identification est fondée sur la conscience
de I'unicité de sa propre identité, méme si elle est due & des facteurs différents.
C’est dans ce contexte que se sont formées les attitudes des deux mémorialistes &
I'égard de leurs sceurs de plume et les réles qu’elles se sont choisis, tels qu’ils sont
présentés dans les textes. En outre, elles ont toutes deux utilisé certaines stratégies
de pouvoir, a la fois « douces » et « dures », pour construire leurs relations avec
les autres et leur image textuelle.

Malgré leur volume conséquent et leur chronologie tres représentative, on trouve
peu de noms d’écrivaines dans les deux textes. Il y en a sept chez Panaiéva : Nadejda
Dourova, que Panaiéva, encore jeune fille 2 'époque, a rencontrée dans la maison de ses
parents, qui tenaient une sorte de salon littéraire et théitral* ; Karolina Pavlova, qui est
mentionnée la premiere fois en tant que « femme de Pavlov », et la deuxi¢me et derniére

20. Voir, par exemple, les nombreuses entrées soulignant I'inaptitude de I'autrice 4 la vie
féminine ordinaire, et leur quintessence, — le fragment d’une entrée datée du 31 janvier 1863,
dans laquelle Stackenschneider polémique iz absentia avec Biélinski sur les écrivaines : « 11
y a des exceptions, moi, par exemple, les femmes qui ont échoué, les malfagons; il n’y a rien
a dire sur elles, rien 4 quoi s’intéresser, elles n’ont ni cause, ni but, pas de place au festin de
la vie, ou alors elles en ont trop, mais pas au festin. » («Ecmo uckansenns, 5, nanpumep,
HCCHUGUHBL HEYOABULLECS, OPAK, — 00 HUX 1 2080P UMb HELE20, HEUE20 1 3A00MUINBCS, UM 0eAd-
YU HE NONONCEHO, MECTNA HA NUPE HCUSHIL HEM, UAL ECTITb CAUULKOM MHO20, 04 MOLbKO HE HA
nupe.»), STACKENSCHNEIDER, 1934, p. 209. En outre, I’identification de Stackenschneider
avec Ioulia Jadovskaia, qui souffrait également de handicaps physiques congénitaux, est
révélatrice. Jadovskaia est mentionnée dans le texte comme une écrivaine infirme, ce qui
suscite la vive sympathie de 'autrice : « La pauvre, car elle n’a pas de bras. L’un d’eux manque
tout a fait, et son bras droit ne va que jusqu’au coude, et I elle a trois doigts; et elle écrit
avec eux. » («bBednas, 6edv ona bes pyx. O0noil coscem nem, a npasas moivko 00 40Kms,
mym y nee mpu nasvya; uw umu ona u numem.» ), ibid., p. 124.

21.Panaiéva souligne le manque d’attrait féminin et 'apparence générale masculine de
Dourova qui a frappé la fillette « par son aspect peu attrayant. Elle était de taille moyenne,
maigre, elle avait un visage couleur de terre, la peau légerement grélée et ridée; la forme
de son visage était longue, ses traits laids; elle plissait les yeux qu’elle avait déja petits.
Son costume était original : elle portait un casaquin de drap avec un col montant et une
jupe noire sur sa silhouette plate. Ses cheveux étaient coupés court et peignés comme ceux
d’un homme. Ses maniéres étaient masculines : elle s’assit sur le divan une jambe posée sur
'autre, une main appuyée sur son genou et I’autre tenant une longue pipe, et elle fumait. »
(«csoeit nexpacusosi napyscrnocmor. Ona Goiaa cpedrezo pocma, Xydas, Auyo 3eMAIHO20 YBEMA,
KOWca p606aMASL 1 8 MOPUUHAX; POPMA AUYA ONUHHAS, 4EPML HEKPACUBLE; OHA WYPUAA
2aasa, u 6es mozo webosvuue. Kocmmwom ee Goin opuzunarvrnoii: na ee naockoii puzype nadem
OvLi CYKOHHBLE KASAKUH C CTROSHUM BOPOMHUKOM 1 YepHas wbka. Bosocv: Goan xopomxo
OCTRpUINCEHDL 1 NPULECAR L, KAK Y MyHcuun. Marepos y wee Goiiu myxcckue; ona ceaa #a dusat,
1040148 00HY 10ZY HA OPY2YH0, YNEPAA 00HY PYKY 8 KOACHO, 4 8 OPY201L epincard dAunHbiil 4Y6yK
u noxypusaia.»), PANATEVA (GOLOVATCHOVA), 1986, p. 63.
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fois en tant que poétesse récitant ses poemes chez les Granovski, ot Panaiéva était souvent
invitée?; les « deux tantes » d’Ivan Panaiev restées anonymes, qui « avaient collaboré
ala revue Le Bien intentionné »*, sont mentionnées comme le témoignage des talents
littéraires de tous les membres de la famille Panaiev; intimement connue par Panaiéva,
I'épouse également anonyme de Vassili Méjévitch, figure littéraire mineure, peu consi-
dérée dans les cercles littéraires®; 'épouse non nommée d’Alexandre Herzen, dont la
mémorialiste ne parle pas en termes avantageux; et enfin, la premiere femme médecin
russe, Nadejda Souslova, qui « était également écrivaine », mais « n’a pas poursuivi sa
carriére littéraire et s’est consacrée a la science médicale » 2. Une seule d’entre elles est
une médiatrice littéraire au sens littéral du terme : il s’agit de la femme de Méjévitch,
qui, malgré sa grave maladie, a sauvé son mari de toutes les situations inconfortables dans
lesquelles il ne cessait de se mettre : elle « traduisait jour et nuit des romans et toutes
sortes de choses pour les libraires » afin de payer ses dettes, elle effectuait des tiches
rédactionnelles a sa place lorsqu’il « restait dehors et n’était pas rentré & minuit pour
réviser et remettre un numéro de journal & imprimeur » et, lorsqu’il était arrété pour
dettes, elle négociait avec les créanciers.

Quant aux fonctions littéraires et de médiatrice de Panaiéva elle-méme, le texte
n’en identifie explicitement que deux : celle d’hdtesse d’une grande maison littéraire,
ou se réunissaient quotidiennement des écrivains célebres pour le petit-déjeuner, le
déjeuner, le thé et le diner?, et celle de femme auteur. La mémorialiste les oppose
d’ailleurs 'une & 'autre : une premiére fois lors d’une conversation avec Biélinski,
apres la publication de La famille Talnikov ; Biélinski avoue qu’il n’aurait pas
deviné qui était I'auteur de ce récit, car Panaiéva, toujours occupée par ses tiches

22.1bid., p. 72 et 141.
23. «dee memxu>, «compyouusan 6 wyprase “‘baazonamepennpii”> , ibid., p.77.

24. Méjévitch est le prototype des personnages représentés sur un mode trés satirique du
Feuilletoniste de Saint-Pétersbourg d’Ivan Panaiev (1841) et du roman de Nikolai Nékrassov
La vie et les aventures de Tikhon Trostnikov (1843-1848), ot Méjévitch est présenté sous
le nom parlant de Khapkévitch [celui qui happe]).

25. «3AHUMALACY MAKIHCE U AUTNEPATRYPOTL>> , < HE NPOJOANCALA CBOTO AUIMEPATYPHYIO KAPLEPY,
nocesmue cebs meduyurckodi nayke», PANATEVA (GOLOVATCHOVA), 1986, p. 349.

26. «demn u noub nEPeBOdULA POMAHDL U 6CIKYIO BCTHUHY 013 KHu20mPodasyes> , ibid., p. 111-112.

27.Cf. la liste de ses tiches: « En tant que maitresse de maison, j’avais beaucoup de
travail A faire. Je devais recevoir des invités, écouter toutes sortes de ragots, m’occuper des
déjeuners et des diners, et économiser de I’argent autant que possible. » (« 4.9 mens xax
xX03siixu doma 6pi10 mnozo xaonom. A doaxcna Goiia npunumams 20cmetl, SvLCAYULLEAIND
BCEBOIMONCHBLE CACTIHL, 3A60MUMBCSL 06 00€0aX, 00 YHUHAX 1 NPU IMOM 7110 BO3MONCHOCTIY
axoromume.») Ibid., p. 172.
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de maitresse de maison, ne ressemble pas du tout & une écrivaine®; une seconde
fois lorsqu’elle raconte I’ histoire d une visite a la datcha d’Alexandre Dumas, aprés
un copieux petit-déjeuner préparé par son hotesse, il lui assure voir « la premiére
femme écrivain en qui il n’y a pas méme 'ombre d’un bas-bleu® ».

Portrait d’Avdotia Panaiéva

par Kiril Gorbounov, années 1850.

Toutes les autres fonctions, en revanche, sont assez faciles a déduire du contexte.
La plus importante est probablement celle de témoin crédible de la vie littéraire qui
s’est déroulée sous ses yeux et, surtout, non sans sa participation et son aide active :
non seulement elle était présente lors de la création des revues Le Contemporain
et Les Annales de la patrie, mais « aux moments critiques, [elle] obtenait de

28. Ibid., p. 179.

29. «8udum 716]78_}/10 HCCHUGURY -NUCATNELbHUY), 8 xomopoﬂ HEm u Mmenu CUHE20 4YAKa> ,

ibid., p. 236.
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t3°» pour les revues;; elle a aussi été témoin des débuts littéraires de Nékrassov,

I'argen
Dostoievski, Lev Tolstoi et bien d’autres. Elle a lancé Dobrolioubov dans le monde
de la littérature en soutenant le tout premier de ses articles, envoyé au comité de
rédaction du Contemporain. Un autre de ses roles est celui d’arbitre désintéressé
et équitable dans tous les différends, querelles, confrontations, désaccords des
écrivains, contribuant, sinon a la réconciliation, du moins a la réalisation d’une
« mauvaise paix ». Le role d’arbitre dans les situations de conflit aigu est proche
de cette derniere fonction (par exemple, dans le cas du duel raté de Nékrassov ou
dans celui d’une scission au sein du comité de rédaction du Contemnporain). Son
role de nourrice attentive aupres de Biélinski, Panaiev, Nékrassov et Dobrolioubov
est tout aussi important. Mentionnons enfin le réle de mére de substitution :
Dobrolioubov mourant avoue & Panaiéva qu’elle a fait pour lui « ce que seule
[sa] mére aurait pu faire » et lui confie le soin de ses jeunes fréres apres sa mort?!.
Cela donne I'impression « programmée » par ['autrice que sans elle, la littérature
russe aurait été privée d’un certain nombre d’ceuvres importantes, et que le Grand
canon aurait subi des pertes considérables. En d’autres termes, Panaiéva apparait
dans le texte comme ’artisan du destin des écrivains et de la littérature russes du
X1x° siecle dans son ensemble.

Le texte de Stackenschneider mentionne dix-neuf femmes qui peuvent étre consi-
dérées comme des médiatrices de lalittérature russe™, et le paradigme des fonctions de
médiation est assez représentatif : hotesses de salons littéraires et littéraires-artistiques
(Avdotia Glinka, Fkatérina Maikova, Natalia Tolstaia, Maria Stackenschneider),
épouses légitimes et civiles (Anna Dostoievskaia, Ekatérina Maikova, Avdotia Panaiéva,
Lioudmila Chelgounova, Anna Engelhardt), veuves (Anna Dostoievskaia), amies
(Apollinaria Souslova) et filles (Ekatérina Junge)* d’écrivains, traductrices (Avdotia

Glinka, Ioulia Jadovskaia, Karolina Pavlova, Anna Engelhardt, etc.), mémorialistes et

30. «6 kpumuyeckue munymeo. (ona) docmasasa denveu> , ibid., p. 196.

31. «umo moavko mozaa deaams 0dna [e20] mamv >, ibid., p. 312 et 313. En signe de recon-
naissance de ses services, le premier volume des (Envres posthumes de Dobrolioubov a été
publié avec une dédicace & Paniéva écrite par Tchernychevski au nom de tous les amis du

critique décédé. Ibid., p. 318.

32.Nadejda Bélozerskaia, Avdotia Glinka, Anna Dostoievskaia, Ioulia Jadovskaia, Evguénia
Maikova, Fkatérina Maikova, Karolina Pavlova, Avdotia Panaiéva, Sofia Sazonova, Nadejda
Stassova, Apollinaria Souslova, Nadejda Souslova, Sofia Tkatchova (traductrice, sceur
de Piotr Tkatchov), N. I. Tolstaia, Maria Troubnikova, Lioudmila Chelgounova, Maria
Stackenschneider, Anna Engelhardt, Ekatérina Junge.

33. Voir la nécrologie rédigée par Maximilan Volochine : VOLOCHINE, 2007 p. 484-486;
voir aussi ses commentaires sur Junge dans ses Mémoires : VOLOCHINE, 2008, p. 348-350.
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autrices de journaux intimes (Anna Dostoicvskaia, Avdotia Panaiéva, Sofia Sazonova,
Apollinaria Souslova, Lioudmila Chelgounova), éditrices (Nadejda Bélozerskaia, Maria
Troubnikova, Nadejda Stassova, Anna Engelhardt) et méme un prototype littéraire, la
femme de Vladimir Maikov, Ekatérina, dont Ivan Gontcharov avait été amoureux, et
qui est considérée comme ['un des prototypes possibles d’Olga Ilinskaia dans Oblomov.
En outre, Panaiéva et Ivan Panaiev sont mentionnés comme les destinataires de I'épi-
gramme de Nikolai Chtcherbina qui avait été suscitée par une critique défavorable de
ses vers publiés en 1857 dans les Annales de la patrie d’Andrei Kraievski par Panaiev.
C’est 1a un des témoignages de la confrontation entre les deux revues dans la seconde
moitié des années 1850.

A premiére vue, il semble que Stackenschneider s’attribue une fonction de
présence passive : elle endosse un role d’observatrice, d’auditrice, d’enregistreur des
événements, des opinions exprimées par les autres, des conversations et des disputes
qui ont lieu dans le salon : « Je n’interviens jamais et ne fais que les écouter® ».
Cependant, elle est en fait tres active et pas toujours impartiale dans 'analyse de
ce qu'elle voit et entend, complétant les informations sur les réputations littéraire
et sociale par ses propres évaluations, toujours perspicaces, mais, dans une large
mesure, guidées par les normes et les stéréotypes de son milieu. En témoigne par
exemple la caractérisation qu’elle donne d’Apollinaria Souslova dans le fragment
d’une note du 8 avril 1862 qui décrit sa premiére rencontre avec les deux sceurs
Souslov dans le salon de Iakov Polonski. L’autrice note la franchise de Souslova,
son absence de manieres, son incapacité a faire la conversation, sa naiveté intellec-
tuelle et son manque de sophistication sociale, malgré son esprit émancipé et son
éducation apparente, ct clle écrit que la naiveté de Souslova « a immédiatement
déterminé [nos| réles et ['a mise entre [mes) mains [¢’est moi qui souligne — O. D.]
[...] Souslova est depuis peu familiarisée avec ’analyse [...] Elle est comme Tchatski,
dénuée de toute réflexion » ; absorbée dans I'observation de sa propre personne,
« elle ne peut pas, ne sait pas observer les autres » *.

Il est révélateur que les évaluations proposées par Stackenschneider changent
en fonction de ’évolution de ses opinions (elle a dix-huit ans en 1854 lorsqu’elle

commence son journal et en a cinquante I’année de son aché¢vement), passant

34. Voir I'une des entrées de 1858 : « Gontcharov est fou d’elle » («Iomuapos om nee bes
yma»), STACKENSCHNEIDER, 1934, p. 127.

35. «HUK0204 HE BMEMUBANCH 1 TNOABKO CAYMLAI0 uX >, ibid., p. 158.

36. «pasom 0603HAYMAR HAIIK POAN 1 A2A2 MHE ee B pyku [xypcus moii — O. A.] [...] Cycaosa
enge Hedasro nosuaxomuaacy ¢ anarusom [...| Ona — Yayxuil, ne umenuguii coobpanenus,
«3a Opyzumu nHabawdams ue moycem, ne ymeems , ibid., p. 207.
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d’un libéralisme modéré & un progressisme de plus en plus prononcé. En 1855,
par exemple, tout en s’identifiant principalement aux femmes de son cercle et sans
contester le systeme de valeurs de celui-ci, elle condamne clairement Lioudmila
Chelgounova pour son réle dans la fameuse « triple alliance » en la présentant
comme |"épouse de Nikolai Chelgounov, une actrice, une « intrigante » (vis-a-vis de
Tourguéniev par exemple) et une amatrice de mascarades, dont Mikhail Mikhailov
qui « n’arréte de la regarder avec admiration » est « amoureux fou » ¥, Trois ans
plus tard, lorsque Mikhailov cesse de fréquenter le salon, Stackenschneider en rend
responsable Chelgounova, qui lui était désagréable et étrangére : « Mikhailov a
cessé de nous rendre visite. Il s’est passé quelque chose avec Chelgounova, il y a eu
des ragots, mais je ne la plains pas, je plains Mikhailov®® ».

Portrait d’Eléna Stackenschneider, 1870.

37. «ne nartobyemcs na nees, «bes yma, ibid., p. 99 et 69.

38. «Muxaiinos y nac nepecman bvisams. Imo-mo mam sviutro ¢ Hleazynosoti, xaxue-mo
CnAemHL, HO MHE ee He waib, a Muxatiiosa ycarv. >, 1bid., p-132.
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Dans les premiéres années, Nastassia Tolstaia, épouse de Fiodor Tolstof, vice-pré-
sident de ’Académie des beaux-arts, et leur fille Ekatérina Junge, sont assez souvent
mentionnées dans le journal. Les « vendredis » des Tolstoi étaient connus pour étre
une concurrence sérieuse aux « samedis » des Stackenschneider, et de nombreuses
entrées refletent les collisions provoquées par la guerre littéraire et domestique que
menaient les hotesses des deux salons. Dans le méme contexte, on trouve égalementle
nom d’Avdotia Glinka, épouse de Fiodor Glinka, hotesse d’un autre salon, prosatrice
et traductrice, adepte des opinions monarchistes de droite. Dans la seconde moitié
des années 1850, Stackenschneider parle avec enthousiasme d’Ekatérina et Evguénia
Maikov, les appelant ses « dames préférées® ». Mais des décembre 1860, elle note
fierement : « Iy a une femme progressiste dans notre cercle, Anna Engelharde [...],
I'épouse de 'ami de Lavrov® ». En 1863, Stackenschneider écrit & propos de ’Artel

de traduction et d’¢dition des femmes organisé, entre autres, par Engelhardt :

J’ai oublié¢ de dire que je suis membre de la nouvelle sociéeé « I'Artel
d’¢dition ». Ce sera, me semble-t-il, la meilleure institution jamais
créée chez nous. Son objectif est de publier des livres pour enfants et
des livres éducatifs. Elle se compose de cent femmes [en fait, I'artel
comptait trente-six membres — O. D.] qui cotisent & hauteur de dix-huit
roubles par an et publient des livres dont une partie du bénéfice va au
capital, et 'autre partie est divisée entre les membres®..

Cependant, en 1880, lorsque Dostoievski annonce son intention d’introduire une
romanciére et mémorialiste assez connue, Sofia Smirnova-Sazonova, dans le cercle

39.1bid., p. 129; cf. également les commentaires enthousiastes au sujet de I'ainée et de
la cadette Maikov, respectivement : « Voici cette femme adorable » («Bom sma muiras
wenmuna» ), « C’est une femme charmante dont tout le monde est fou » («Imo npesecrnuas
Heenuguna, om Komopoti 6ce 6es yma ), ibid., p. 61 et 127.

40. «Ecmo 6 nausem kpy2y u nepedosas wenuguna, A. H. Inzenveapom [...] wena npusmens
Aasposa>. Ibid., p. 183. Stackenschneider souligne que les opinions avant-gardistes
d’Engelhardt et ses vastes activités littéraires et sociales ne diminuent pas son attrait et ses
autres vertus féminines, affirmant que, depuis longtemps, elle « plaisait » («#pasumcs>)
a Dostoievski qui « voyait en Anna une mere et une épouse exceptionnellement bonne »
(«6 Aune Huxoraesue yeasden neoboixnoseno xopousyo mamso u yceny> ). Ibid., p. 297.

41. «3abvira cxasamo, 4mo s uien H08020 0bugecmea “Hsdamervcxas Apmens” Imo, mue
Kawcemcs, Oydem ayuusee u3 yupeycdenul, xo20a-ubo y nac yupencdasumuxcs. Ezo year —
usdanue demexux u y4ebuoix xnuz. Ono cocmoum us cma ycenugun [8 dericmeumervrocmn 6
apmenn cocmosan mpudyams urecms vesosex — O. /.1, xomopuie 8nocsm no socemnadyamu
pybacii 6 200, usdarm xuuzn, 4acmo 86120061 0 KOMOPLLX UOET 8 KANUMNAL, 4 OPY2as LACND
pasdensemcs mendy yuacmunyamu> . 1bid., p. 227.
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théatral de la maison de Stackenschneider, ['autrice du Journal la décrit comme
« une écrivaine, la femme de Smirnov et une grande amatrice de la scene® ».

Dans les années 1860, on trouve des passages témoignant du désir de
Stackenschneider de réfléchir aux raisons pour lesquelles les femmes se tournent vers
activité littéraire, aux spécificités des parcours féminins, aux fonctions qui s’offrent
aelle et a son propre statut dans le champ littéraire ®. La note la plus révélatrice est
celle du 31 janvier 1863, citée plus haut, qui présente la polémique de Iautrice avec
Biélinski iz absentia et commence par une question-réflexion, clairement percue par
’autrice comme rhétorique : « Biélinski ne se trompe-t-il pas... La femme-écrivaine
est-elle vraiment si repoussante et si déplacée, si monstrueuse (je ne trouve pas de
meilleur terme)*... » Il est intéressant de noter que Stackenschneider identifie
deux types de femmes 4 cet égard : les femmes « qui ont eu de la chance » et qui
ont obtenu une place au « festin de la vie », et les femmes« qui n’ont pas eu de
chance » et qui n’ont pas obtenu cette place. Le chemin de ces dernieres vers la
lictérature est déterminé par la nature elle-méme :

Si une femme de ce type avait le droit de faire quelque chose, elle
dirait qu’elle aussi le veut, et que puisqu’elle n’y a pas droit comme
toutes les autres, elle a besoin de quelque chose d'extraordinaire, mais
cette femme est une exception [c’est moi qui souligne — O. D.], - ellen’a
pas de droits, elle n’a pas de voix, on lui a seulement enlevé quelque
chose et on ne lui a rien donné en retour®.

Cependant, le parcours des premitres vers la littérature est également déterminé

par le milieu dans lequel elles sont nées et ont grandi :

42. «nucamenvnuyy, weny Cmuprnosa u Gorvuyro awbumervnuyy cyenvr>, ibid., p. 294
(entrée du 19 octobre 1880).

43.Dans la méme entrée, Stackenschneider fait état des plaintes d’Anna Dostoievskaia
concernant les difficultés financi¢res, psychologiques et domestiques lides au fait d’étre
I’épouse de I'écrivain, sa secrétaire et la mere de ses enfants et, en 1886, de la position
difficile de la veuve de Dostoievski et des efforts qu’elle a dtt déployer pour publier une
collection posthume des ceuvres de son mari. Ibid., p. 292-293, 302 et 303.

44. «He omnbaemes an Beauncxuil... B cavom an dere mak omspamumensua u max Heymecmua,
Ypodausa (ny4mezo 1084 He HAX0ICY) HeHuguHA-nUCAMEsbHIYA... > 1bid., p. 207 et 209.

45. «Ecats 0L mAaKas HeHUuHA UMEAA NPABO Ha €40, OHA Dbl (KA3AAA, 4IN0 U OHA €20 XOUEM,
4110 MAK KAK €1L HE NOLONCEHO, KAK 8Cem OPY2um, Mo HAdo €1l HeOOBIKHOBEHHOTO, HO SKEHIMHA
ata nckawuenue [xypcus moii — O. A.], — ona ne umeem npas, ne usmeem 2040ca, y neti mosvko
omusmo u 63amen He darno nusezox. Ibid., p. 209.
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Mais [...] apres tout, il pourrait aussi arriver qu’une jeune fille saine
et jolie, en un mot, pas une exception, pas une femme comme moi, se
retrouve dans le milieu ot je me suis retrouvée [¢’est moi qui souligne —
0. D.]. Biélinski dit : « Qu’elle - la femme — sache ceci et cela, mais reste
ignorante du reste » ; dans le milieu dans lequel j'ai passé ma premiére
jeunesse, Uignorance était impossible [c’est moi qui souligne — O. D.].
Je n’avais pas le droit a la connaissance, mais je ne pouvais ni cesser de
savoir, ni oublier ce que j’avais appris, et [...] il était donc difficile de
rester les bras croisés. S’il n’y a rien 4 faire, comment vivre ¢ ?
Je conclurai par un certain nombre de constatations, apparemment évidentes,
mais qu’il est bon de résumer.

— Dans le dernier tiers du x1x° siecle s’est développé dans le champ de la
littérature russe un trés large paradigme de roles féminins de médiation
qui couvrait presque tous les types d’activité littéraire;; la seule fonction
inaccessible aux femmes restait peut-étre celle de censeur, car le censeur
est un fonctionnaire, ct la voie de la fonction publique leur était fermée.

— Jusqu’a cette période, les fonctions de médiatrices étaient considérées
comme secondaires, ce qui a entrainé une double marginalisation des
femmes médiatrices dans le domaine de la littérature.

— Dans la conscience sociale, ce paradigme était hiérarchisé. Bien que recon-
nues comme essentielles, les différentes fonctions étaient d’importance
inégale; de plus, il n’existait pas de canon unifié pour mesurer la portée
des roles de médiation pour I'ensemble de la communauté littéraire : dans
chaque segment du champ littéraire (salon, cercle, association, etc.) existait
un « petit canon » qui lui était propre, formé en fonction du systeme de
représentation et du paradigme axiologique inhérents & ce cercle, et ces
canons ne se recoupaient que partiellement, ce qui se reflete clairement
dans les ego-textes.

— Pendant assez longtemps, le critere primordial érait celui du genre au
détriment du critere professionnel : le statut social positif ou négatif d’une
femme de lettres était déterminé en fonction de son statut matrimonial/

46. «3amo [...] 606 mo210 61 u max cayrumocs, umo desyuka 300p06as u XoPOULEHVKAL,
00HUM CAOBOM, He UCKAIOUEHIE, HE TAKAS, KAK 31, TIOMaAa OBl B Ty CPEAY, B KAKYIO IIOMAAQ 5
[xypcus moti — O. A.). Beaurnckuii 2080pum: “Tlycxati ona, Henuyuna, SHACm mo-mo u mo-mo,
a 00 0cImanvHOM 0CTNAEINCs 8 Hesedenu ; B TOM CPEAE, B KOTOPOIT IIPOBEAA SI CBOIO IIEPBYIO
IOHOCTB, HEBEACHHE OBIAO HEBOBMOXHO [kypcus moti — O. A.]. Ha 6édenne s npasa ne umeia,
HO Hit MEPECTNAING 3HAMY, Hit 3a061mb He MO2Ad, 4 ¢ 3mum [ ...] cudems cronca pyxu mpyono.
Ecau denams neuezo, xax nce boimp?> Ibid.
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familial et de celui de son mari, de son pére ou d’un autre membre masculin
dela famille, une tradition qui concernait tant la société dans son ensemble

que le milieu professionnel.
— Dans leur activité littéraire professionnelle, les femmes avaient tendance
3 combiner plusicurs fonctions. Leur réle socioculturel principal était
donc considéré comme relevant de la seule diffusion culturelle, en ce qu'’il
englobait A la fois les fonctions créatives proprement dites et les fonctions

de médiation.

Malheureusement, la recherche sur le theme de la médiation littéraire des femmes
(et des hommes) ne s’est pas encore constituée en tendance distincte ; elle reste un
appendice des études historiques et littéraires en général, bien que le corpus de faits
accumulés et appréhendés au niveau de leurs biographies soit assez représentatif
pour permettre de passer & un niveau supérieur de compréhension du phénomene
dans son ensemble, d’en établir la typologie et d’intégrer les connaissances sur
les destins individuels des médiatrices littéraires dans un paradigme historique et
culturel global. L’un des premiers pas dans cette direction serait I’établissement
d’un dictionnaire spécialisé de la médiation littéraire, dont le besoin se fait depuis

déja longtemps sentir dans les sciences humaines actuelles en Russie.

Traduit du russe par Olga Blinova et Catherine Géry.
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Résumé : Dans la premiére partie de Iarticle, I'autrice rectific la compréhension
traditionnelle du terme « médiateur » appliqué a la sphére littéraire et au processus
littéraire, et, sur la base d’une nouvelle définition, distingue plusicurs niveaux de
médiation dans le domaine littéraire. Elle propose un paradigme complet des roles
médiateurs des femmes : éditrices, rédactrices en chef; traductrices, critiques littéraires,
mécenes, hotesses de salons artistiques, littéraires et socio-littéraires, meres, épouses,
veuves et autres parentes d’écrivains, maitresses, éléves et muses, mémorialistes,
autrices de journaux intimes, prototypes d”héroines littéraires. Dans cette partie, on
démontre le dynamisme de ces roles et justifie le choix de deux types de sources (les
ego-textes et les éditions bibliographiques de référence) pour analyser leur genese et
leur évolution dans I’ histoire littéraire. La deuxieme partie est consacrée a la descrip-
tion et & I’analyse sémantico-statistique de huit ego-textes (quatre masculins et quatre
féminins) permettant de mettre en évidence un certain nombre d’éléments constants
dans la formation du paradigme de la médiation féminine dans la littérature russe du
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x1xe si¢cle. La troisiéme partie présente une analyse herméneutique et sémiotique
détaillée de deux ego-textes de femmes (Avdotia Panaiéva et Eléna Stackenschneider)
qui illustrent les mécanismes de formation et de fonctionnement des roles médiateurs
des femmes et leur actualisation dans les mémoires et les journaux intimes. L’article
se termine par des conclusions générales qui définissent les spécificités de I'évolution
des roles des médiatrices dans le champ littéraire russe du X1x° siécle.

Mots-clés : médiatrice, réle, paradigme des roles, paradigme des genres, tradition,
évolution, activité littéraire, hiérarchie littéraire et hiérarchie de genre, mémoires,

journaux intimes.

Hocpednuyws pyccxos aumepamypoL:
260110Y 1L napadueml 8 XIX gexe

AnHoTauysi: B nepsoii wacmu cmamou asmop Koppexmupyen mpaduyuonnoe
NOHUMAHUE MEPMUHA <NOCPEIHUK > TPUMEHUMMEALHO K AUTNEPATRYPHOL IHCUSHIL 1
AUMEPAIRYPHOMY TPOYECCY U HA OCHOBAHUI NPEILONCHHOZ0 NOHUMAHUS TNEPMUHA
BvL0eNLEM HECKONKO YPOBHELL NOCPEHULECTNEA 8 AUMEPAINYPHOM NOAE U NPEILALAEI
ROAHYO NAPAOULMY HCEHCKUX NOCPEIHULECKUX POLETE, BKAIOUATOULYH) POL UIDATNEALHUY,
pedaxmopos, nepesodunyy, AUMEPAMYPHOIX KPUTNUKOS, MEYEHAMOK, X03LEK XY00-
HCECTMBEHHDIX, AUTNEPATRYPHBIX 1 0OUSECTNBEHHO-AUMEPAIRYPHBIX CANOHO8, MAMEPET,
Hcer, 6008 u OPY2UX HCCHIGUH-POOCIMBEHHIY, NUCATNEACT, UX BO3AHONCHHDIX, Y4EHUY, U
MY3, MEMYAPUCTNOK 14 ABIMOPOS OHEBHUKOB, NPOTNOMUNOE AUMEPAIMYPHBIX 2EPOUHD.
Kpome mozo, 6 3modi wacmu 060cH06b16AEMCS OUHAMUSHOCIND YKASAHHBLX POLET 11 86100
08YX MUN08 UCMOUHUKO8 (320MEKCIN0B 1 (NPABOUHO-OUbAUOZpAPULecKUX U30aHNTL) 015
AHANU3A UX 2CHESUCA U IBONIOUU 8 UCTMOPUL AUMEPAMYPol. Bmopas vacmes nocssmyena
OMUCAHUIO 1 CEMAHMUKO-CINATNUCIIULECKOMY AHANU) BOCOMIL I20MEKCINOB (Hembipex
MYNCCKUX U 4EMBIPEX HCEHCKUX), NO3BONUBULEMY BbI0EAUTND PIO 3AKOHOMEPHOCINEL
POPMUPOBAHIIL HEHCKOTE NOCPEOHUHECKOE NAPAOUMBL 8 PYCCKOT Aumepamype XIX 6. B
IRPEMBELL YA IPEOCTRABACH PAZBEPHYMBLEL 26PMEHEBIMUKO-CEMUOMULECK UL, AHANU3 08YX
wcencrux s2omexcmos (A. A. Hanaesoii u E. A. HImakenmneiidep), ursrocmpupyrougnx
MEXANUIMBL POPMUPOBAHII. 11 PYHKYNOHUPOBAHUSL WECHCKUX NOCPEIHULECKUX POACIE U
AKIMYANUIAYUL UX 6 BOCTLOMUHAHUIX 1t OHesHuKax. Cmamps 3a6epusaemcs obuumu
B6L800AM, XAPAKIMEPUIYIOUGUMU CHEYUPUKY IBONHOUUL HCEHCKUX NOCPEOHWHECKUX POAC
8 pYCcKoL Aumepamypro scusnu XIX 6.

KaroueBbie caoBa: nocpedunuya, poas, poresas napaduzma, 2eH0epras napaduzma,
MPAduyUI, 360410Y S, AUMEPATRYPHAS DEIIMEABHOCTIG, 2CHOCPHAS th AUMEPATNYPHAS
UEPAPXUS, BOCHOMUHAHUS, OHECHUKIL.
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Women Mediators in Russian Literature: the
Paradigm Evolution in the 19" Century

Abstract: I the first part of the article, the author corrects the traditional understan-
ding of the term ‘mediator’ applied to the literary sphere, offering a new definition which
allows to distinguish between several levels of mediation in the literary field and present
a complete paradigm of women’s mediating roles: publishers; editors; translators; literary
critics; patrons; hostesses of artistic, literary and socio-literary salons; mothers, wives, widows
and other female relatives of writers; mistresses; pupils and muses; memoirists; diarists;
and prototypes of literary heroines. Besides, this part substantiates the dynamism of these
roles and justifies the choice of two types of sources (ego-texts and bibliographic reference
editions) chosen for the analysis of their genesis and evolution in literary history. The second
part is devoted to the description and semantic-statistical analysis of eight ego-texts (four
male and four female ones), revealing a number of constants in the formation of the female
mediator paradigm in nineteenth-century Russian literature. The third part presents a
detailed hermeneutic and semiotic analysis of two women’s ego-texts (Avdotia Panaeva’s and
Elena Stackenschneider’s) which illustrate the mechanisms of formation and functioning of
women’s mediating roles and their actualization in memoirs and diaries. The article ends
with general conclusions defining the specificities of the evolution of women mediators’ roles
in nineteenth-century Russian literary life.

Keywords: female mediator, role, role paradigm, gender paradigm, tradition,
evolution, literary activity, literary hierarchy and genre hierarchy, memoirs, diaries.
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