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Cet article est écrit dans le cadre du projet LEC-ru (Lexicologie Explicative et Combinatoire
du russe, CREE Inalco & ATILF CNRS). Je suis profondément reconnaissante 4 Lidija
IoRDANSKAJA4, Igor MEL'CUK et Alain POLGUERE pour leurs commentaires éclairés et
éclairants sur la premiére version de cet article, ainsi que pour les discussions fructueuses
qui ont suivi. Merci aux deux évaluateurs anonymes pour leurs remarques avisées et
stimulantes et a Victor Wolf et Chloé Bonnier pour leur professionnalisme. Certaines
observations des collégues ont soulevé des questions complexes qui ne pouvaient pas étre
résolues dans le cadre de ce court texte et je m’en excuse sincérement. Cependant, je suis
convaincue que ces échanges inestimables et enrichissants servivont de base précieuse d

de futures publications sur le sujet. Toutes les erreurs restent, bien entendu, les miennes.

Introduction

La présente analyse porte sur le lexique des sentiments en tant qu’objet d’étude
lexicologique, plus précisément, il s’agira d’étudier les lexémes russes appartenant
au vocable NENAVIST’ ‘haine’.

Depuis quelques décennies, Iétude du lexigue des sentiments, également appelé
lexique des émotions ou lexique affectif, est devenue un sujet populaire en linguistique.

Cependant, bien que les lexies désignant les sentiments négatifs tels que la peur, la colére,
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la jalousie, le mépris et le dédain soient souvent analysées dans les travaux portant sur
ce groupe d’unités lexicales dans différentes langues’, les linguistes analysent rarement
les lexies relatives a la haine. Ces mots paraissent soit oubliés soit évités® : « La haine
semble [...] étre un (ou “le”) sentiment tabou, déterminé par ce qu’une certaine société
juge (in)acceptable. » A celas’ajoute le probléme de définitions lexicographiques de ces
unités lexicales : celles proposées par les dictionnaires généraux sont dans la plupart des
cas insuffisantes, les lexicographes ayant souvent recours aI'énumération de synonymes
approximatifs sans chercher & expliquer les différences entre lexies sémantiquement
proches. Dans ce cas, nous pouvons rencontrer, et ¢ est une situation fréquente, des défi-
nitions telles que « La haine est unc aversion profonde, animosité » (cf. i7fra, tableau 4).
Avec cet article, nous chercherons 4 donner la définition lexicographique
des lexemes appartenant au vocable russe NENAVIST  ‘haine’ dans le cadre de la
Lexicologie Explicative et Combinatoire (LEC) — qui est notre approche théorique
et descriptive de référence — en présentant étape par étape notre méthode.
L’étude proceéde en quatre parties. Tout d’abord, nous parlerons du contexte, ou
plutdt, d’une phrase rencontrée dans la presse en mai 2022 qui nous a donné ’idée
d’écrire ce texte. Ensuite, dans la section 2, nous présenterons le cadre théorique de
notre recherche en introduisant des notions importantes pour notre analyse : /exie,
vocable, champ sémantique. Nous discuterons ensuite, dans la section 3, le nom du
champ sémantique auquel appartient le substantif zezavist” ‘haine’ et émettrons
I’hypothese sur la polysémie du vocable en question. Finalement, dans la section 4,
nous analyserons la structure actanticlle des lexies NENAVIST 1 et NENAVIST 2 et
donnerons leurs définitions lexicographiques — scientifiques et didactisées. Dans
I’annexe, nous présenterons la liste des fonctions lexicales du lexéme NENAVIST 1.

Conventions d’écriture
o Les noms des lexies et des vocables (voir infra, 2.2) s’écrivent en petites majus-
cules. Les noms des lexies (lexemes et locutions) sont accompagnés, si nécessaire,
de numéros d’acception : NENAVIST 1.

1. Voir, par exemple CHUQUET, N1TA & VALETOPOULOS, 2012 ; GROSSMANN & TUTIN,
2005 ; Novakova & TuTin, 2009.

2.Voir néanmoins quelques travaux relativement récents consacrés au lexique désignant la haine :
BAIDER, 2012a; KOSELAK 2007 ; LEONT’JEVA & SCETININA, 2022 ; VOLKOVA, 2011, ainsi que
la définition des lexémes HAINE] et HAINE2 rédigés par Lidija Iordanskaja dans le DEC, 1984.

3.BAIDER, 2012, p. 1705.
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o Lesnomsd’unités lexicales qui sont des locutions (voir #7274, 2.2) sont encadrés
par les symboles «” 7 » : '"NE MOC’ TERPET  /izt. ‘ne pas pouvoir tolérer’.

o Lessignifiés linguistiques sont écrit entre guillemets courbes simples : GOREC’1.1
[X-a] ‘gotit amer de I’entité X,

e Les notions particuli¢rement importantes dans le cadre de notre texte sont
introduites ez italique.

e Finalement, au licu d’employer le caractere x de la translittération scientifique
internationale pour transcrire la lettre russe x, nous avons préféré la combinai-
son kb (xetim/ kbejt) car elle présente I’avantage de faciliter la lecture du texte.

1. Contexte : le temps des sentiments monochromes

Emotionnellement, cette contribution fait écho A larticle de Polina Aronson,
sociologue russe exilée a Berlin, publi¢ dans The Moscow Times le 31 mai 2022,
intitulé « Aujourd’hui, nous ne parlons plus de £bejz, mais de nenavist”: comment
la guerre a changé la société et la langue que nous parlons® ».

En citant le titre de larticle de Polina Aronson, nous n’avons pas traduit
deux mots : kbejt et nenavist’. Le mot russe nenasucms / nenavist’ correspond
au substantif frangais haine. Quant au mot xesim / khejt, il s’agit d’un emprunt
récent du substantif anglais hate, trés répandu dans le « langage des internautes »
russes. Comme beaucoup de mots & la mode, 'anglicisme kbejz est aujourd’hui tres
polysémique. De manitre erronée, il est pratiquement toujours présenté comme
synonyme de zenavist” ‘haine’>. Cependant, en russe contemporain, kbejt ne désigne
pas un sentiment (il est impossible de dire *cuvstvo kbejta ‘sentiment du hate’), mais
plutdt un comportement que I’on associe a une expression de la haine (IIpussisarn
npexpamums xeim Meean Mapxa! ‘J’exhorte & arréter le kbejt [intimidation] de
Meghan Markle’). Avec ces deux substantifs, nenavist” et kbejt, qui, au premier abord,
paraissent synonymes mais qui en réalité ne sont pratiquement jamais mutuellement
substituables en contexte, nous sommes donc sur le terrain de réflexions sur des
subtiles nuances cheres  chaque linguiste.

Seulement, pendant les mois qui ont suivi le 24 février 2022, début de Iinva-
sion & grande échelle en Ukraine lancée par les dirigeants de la Russie, en tant que
lexicologue travaillant sur la langue russe, nous avons eu I'impression que, devant

4. ARONSON, 2022a.

5. Voir, par exemple, 'un des dictionnaires des emprunts les plus récents, GOLIKOVA,
2021, p. 445. Pour I'analyse de I'anglicisme xesim / kbejt, notre lecteur peut se reporter a
LEONT EVA & SCETININA, 2021 et LEONT EVA & SCETININA, 2022.
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Iénormité de la catastrophe que nous étions en train de vivre, le travail sur les
nuances des mots, notamment ceux désignant des sentiments, avait, en quelques
secondes seulement, perdu tout son sens. Le monde des sentiments nuancés s’était
effondré. C’est exactement de ce ressenti que Polina Aronson parle dans son article
et qui apparait dans le titre, « Aujourd’hui, nous ne parlons plus de £bejz, mais de
nenavist’ >.

Pour comprendre encore mieux ce titre, il faut savoir que Polina Aronson a
dirigé 'ouvrage intitulé Sentiments complexes. Guide de conversation de la nouvelle
réalité : de « l'abus mental » an « comportement toxigue » paru au début de 'année
2022 & Moscou®. Dans ce recueil, des sociologues, psychologues et journalistes
russes parlent des mots, des groupes de mots et des phrases qui, pendant ces trente
dernicres années, ont migré du langage spécialisé de la psychothérapie vers le
langage commun (a6 juz ‘abus mental’, depressija ‘dépression’, gazlajting ‘gasligh-
ting’, narcissizm ‘perversion narcissique’, sozavisimost’ ‘co-dépendance affective’,
toksicnost’ ‘comportement toxique’, vygoranie ‘burn out’ ; Ja nikomu nicego ne
dolZen ‘je ne dois rien A personne’, etc.”). Les contributeurs de 'ouvrage y consta-
taient le développement, & pas de géant, de ce qu’ils appellent « la psychologie
pop » en Russie contemporaine. Ce terme se rapporte a la « psychologisation »
ou « thérapeutisation » de la culture russe® et au « culte de I’émotionnel »
quand, dans toutes les spheres privées et publiques, « tout le monde réfléchit
sur ses états émotionnels 4 I'infini’ ». Pour pouvoir parler de soi-méme et de ses
relations avec les autres, les locuteurs d’aujourd’hui ont recours 4 un langage qui
differe grandement de celui utilisé il y a 30 ans, et dont les unités lexicales sont
largement empruntées & la psychologie et a la psychothérapie. Dans la préface du

6. ARONSON, 2022b.

7.Les exemples présentés démontrent que louvrage Sentiments complexes ne se concentre
pas exclusivement sur les « mots » des sentiments, comme son titre pourrait le suggérer.
En effet, les auteurs ont rassemblé des unités lexicales et des phrases qui ont davantage
trait a I’analyse de soi et au « développement personnel », un phénomene en plein essor
en Russie. Ainsi, bien que le titre puisse indiquer le contraire, le recueil aborde des sujets
plus larges que la simple exploration du lexique des sentiments.

8.La tendance & « thérapeutiser » la culture (LERNER, 2011, p. 117) ne se limite pasala
société russe, mais s’observe également en Europe et aux Etats-Unis ot elle a émergé plus
tot, apres la Seconde Guerre mondiale, et était plus progressive (voir FUREDI, 2004). Dans
GOTKOVA (en préparation), on trouve des remarques pertinentes sur la déterminologisation
des termes de psychologie en anglais contemporain.

9. LERNER, 2022.
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recueil, anthropologue Yulia Lerner décrit ce langage, qu’elle appelle novlangue
émotionnelle', de la maniére suivante (nous traduisons) :

De nos jours, les émotions sont pergues A travers le prisme de la logique
thérapeutique et se traduisent donc en langage de la psychologie [...]. Dans
cette novlangue émotionnelle [...] les catégories classiques d’émotions,
telles que la colere, la peur, la honte, envie, la jalousie, la haine, l'espoir
et le désespoir, sont rarement nommées directement. Au lieu de cela,
ces sentiments familiers, dits « de base » ou « moraux », sont exprimés
différemment, par exemple, en disant « J ai une anxiété accrue », « J ai
une amie toxique », « Tu me dévalorises » [...]. Ce langage n’est pas
compris par tout le monde, il est souvent percu comme étranger et pré-
tentieux, mais il devient de plus en plus populaire et commence méme &
dominer dans certains milieux. Les personnages des séries et les habitués
des réseaux sociaux pratiquent ce langage et se considérent ainsi comme
faisant partie de la couche sentimentale « branchée » de la société!.

Les auteurs du Guide de conversation de la nonvelle réalité analysent certains
¢éléments de ce langage et étudient 'adaptation sémantique de termes provenant de
la psychologie dans le langage courant, sans soupgonner que la véritable nouvelle
réalité, effrayante, commencerale 24 février 4 5 heures du matin, et que le terme de
novlangne en russe sera utilisé bien plus souvent dans sa signification orwellienne
que pour évoquer des mots 4 la mode.

C’est donc comme cela qu’en mai 2022 dans article de Zhe Moscow Times, Polina
Aronson partage son impression de la perte de pertinence du travail sur les mots désignant
des « sentiments complexes ». Elle explique avoir ressenti, pendant les premiers mois de
la guerre, que « le langage de la description thérapeutique des sentiments, extrémement
nuancé, congu de la maniére la plus minutieuse pour souligner 'unicité¢ de chaque

10. Depuis la publication du roman de Georges Orwell « 1984 » en russe en 1989, le
terme 70vojaz ‘novlangue’ est devenu courant et ne renvoyait que rarement au roman
d’Orwell durant les vingt derni¢res années. Ce mot peut désigner divers éléments du
langage officiel de I’époque soviétique (soverskij novojaz ‘novlangue soviétique’) ainsi que
le langage manipulatoire (novojaz reklamy ‘novlangue publicitaire’). Il peut également
étre utilisé pour décrire une nouvelle unité lexicale apparue en russe (internetnyj, setevoj
novojaz ‘novlangue d’internet’), quelque chose qui ne correspond pas aux normes du russe
(negramotnyj novojaz ‘novlangue des analphabétes’) ou simplement pour désigner tout mot
ou expression qui ne plait pas au Locuteur. Il n’est donc pas surprenant que Yulia Lerner
utilise ce terme dans son introduction sur le langage de la « psychologie pop ».

11. LERNER, 2022, p. 9-14, nous traduisons.
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personne a disparu en trois jours'? », qu’il lui en restait le sentiment que désormais la

réalité ne pouvait étre décrite que de la maniere la plus primitive (nous traduisons) :

Aujourd’hui, les sentiments sont réduits & leur forme la plus simple et
monochromatique, ne pouvant plus étre déerits en termes de psycho-
logic pop comme toksicnost” ‘toxicité” ou stress ‘stress’. Les termes tels
que kbejt ‘hate’, frustracija ‘frustration’ et otnosenija ‘liaison” ont cédé
la place & des mots plus basiques tels que nenavist” *haine’, strakh ‘peur’
et ljubov’ ‘amour’. Le langage subtil que nous avons utilisé au cours de
la derni¢re décennie, en particulier pendant ces 2-3 derni¢res années,
a été remplacé par un langage presque enfantin, presque un cri'’.
Le titre de article « Aujourd’hui, nous ne parlons plus de kbejz, mais de
nenavist’ » est donc une des raisons pour laquelle nous avons choisi de patler des

lexemes désignant la haine, bien que notre approche soit purement linguistique.

2. Bases théoriques

Scientifiquement, comme il a été dit dans I’ Introduction, il s’agit dans notre texte d’une
tentative d’¢laboration d’une définition lexicographique des lexémes appartenant au
vocable NENAVIST ‘haine’ dansle cadre de la Lexicologie Explicative et Combinatoire.
Avant d’entrer dans le vif du sujet et de préciser les bases notionnelles de notre travail, il
importe de faire une courte remarque sur la différence entre les mots désignant des sen-
timents dans les langues et les sentiments eux-mémes en tant que phénomene psychique.

2.1. Mots et affects : remarque préalable

Comme nous I'avons souligné précédemment, notre étude se concentre exclusivement
sur le lexique de la haine en tant qu’objet d’¢tude lexicologique (et uniquement dans
lalangue générale). Par conséquent, nous ne prendrons pas en compte le phénoméne

12. L'auteure écrit « L3k mepancemuyeckozo onucanus wyscme [...J cannss 3a mpu ons »
‘Le langage de la description thérapeutique des sentiments [...] a disparu en trois jours’.
Polina Aronson fait allusion 4 la célebre phrase de Vassili Rozanov de 1917 : « Pycs cannsaa
6 d6a Ins. Camoe borvusee — 6 mpu. [... ] [lopasumenvio, 4mo ona pasom pacceinaiacs 6cs,
do nodpobrocmeii, do wacmuocmets ». « La Russie a disparu en deux jours. Tout au plus,
en trois. Il est frappant de constater que tout s’est écroulé d’un coup, jusqu’aux moindres

détails » (Rozanov, 2008 [1917], p. 39).
13. ARONSON, 2022a.
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sous-jacent A cette notion'*. En effet, la haine en psychanalyse ou en psychiatrie et haine
dans la langue sont des choses différentes et I'une ne peut pas étre définie en termes
de l'autre. Nous n’allons donner ici qu’un exemple : dans la langue francaise, amour
et haine sont liés par des relations d’antonymie, tandis que certains psychanalystes,
a la suite de Freud, précisent que 'amour et la haine « ne sont pas comparables par
simple opposition symétrique ». Cependant, on remarque que, dans des travaux de
linguistique, les dénominations des sentiments dans les langues sont assez souvent
confondues avec leurs corrélats psychiques et comportementaux ‘. Ainsi, en analysant
les définitions lexicographiques du lex¢me HAINE dans des dictionnaires généraux,
Jana Volkova fait la constatation suivante (nous traduisons et soulignons) :

Un fait curieux & noter est que dans aucun des dictionnaires, la haine
n'est définie par la colere/la rage, bien qu’il ait été ciniquement prouvé
que ce sont ces affects qui sont 4 la base de la haine proprement dite .

I est clair que cette remarque ne concerne pas le substantif haine, mais le sentiment
appelé «haine ». Les confusions de ce genre sont assez fréquentes. L’inverse est
également vrai : les spécialistes en psychanalyse avertissent que les mots de la langue
générale peuvent étre confondus avec les affects. Jean Bergeret a choisi la phrase de
Freud « On commence par céder sur les mots, mais on finit par céder sur les choses'® »

comme épigraphe pour un de ses articles. Il note également dans son texte :

Le terme de « haine » se voit souvent utilisé, dans son usage courant,
comme s’il n’y avait aucune différence entre la haine, la violence, 'agres-
sivité et méme parfois le sadisme. Et beaucoup de psychanalystes [...]

14. Voir la proposition d’Anna Wierzbicka : « Three levels of phenomena need to be distin-
guished here: (1) the psychological phenomena themselves; (2) the conceptualization of these
pbenomma; (3) the words and expressions linked in a given language for the concepts in
question. [dmlly, these three levels 0f ﬂmzlysis should be sigmzlled by typogmphic distinctions »
(W1ERZBICKA, 1992, p. 32-33).

15. BERGERET, 2005, p. 28.

16. Cette remarque sur la confusion entre la « vision scientifique » et la « vision naive »
du monde (termes de You. D. Apresjan) ne s’applique pas uniquement au lexique des
sentiments. Voici, par exemple, la définition du TLFi du substantif frangais VERT « Qui
se trouve entre le bleu et le jaune; en partic., qualifie des radiations lumineuses dont la
longueur d’onde avoisine 0,52 [micron], ou des radiations complexes qui produisent sur
I'ceil une impression analogue » (TLFi, consulté le 25 septembre 2022), qui parait pour
le moins étonnante dans un dictionnaire général.

17.VoLkova, 2011, p. 27.
18. BERGERET, 2005, p. 23.
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ont tendance 4 suivre des habitudes langagi¢res tout a fait inopportunes
car elles conduisent & des confusions d’ordre métapsychologique dont
les conséquences ne sont pas mineures au registre de la clinique .

Dans les pages qui suivent, nous ne nous ¢loignerons pas du domaine linguistique.
Nous laisserons également de coté le probleme de la « spécificité nationale » dans
le rapport langue / pensée.

Récapitulons 4 présent les notions fondamentales dont nous ferons usage lors
de notre étude.

2.2. Bases théoriques : quelques définitions

Il ne nous est pas possible, dans le cadre de cet article, d’entrer en détails dans les
fondements théoriques de la LEC, et nous encourageons notre lecteur a se repor-
ter, notamment, aux textes suivants : MEL'CUK, 1999 (1974) ; MEL’CUK, 1988 ;
MEL’CUK et coll., 1995 ; MEL’ CUK, 2006 ; MEL’' CUK & POLGUERE, 2007. Nous
présenterons néanmoins bri¢vement et partiellement quelques termes spécifiques
A cette approche et qui seront utilisés dans notre analyse.

Lexéme et vocable

L’unité lexicale (ou /z Jexie) est 'unité de description lexicologique qui peut relever
de 'une des deux classes suivantes :

1. Lelexéme, qui est un regroupement de mots-formes ne se distinguant séman-
tiquement que par la flexion, comme GOREC’L.1 amertume’ (‘gotit amer de
entité X*). Cf. : GOREC’L1 ={gorec],,, goreli
jumsm’ gOVK‘CVZIPRﬁP},

2. La locution, qui est un regroupement de syntagmes sémantiquement non

b
AcC?

gorediy,., goreC, ., gorel’-

GEN? DAT?

compositionnels ne se distinguant que par la flexion, comme "NE MOC’ TER-
PET’ " /itt. ‘ne pas pouvoir tolérer’ (X, terpet’ ne mozet Y, . *: ‘la personne
Xala caractéristique d’éprouver un sentiment trés négatif causé1 par Y, ce qui
causel que X veut ne pas étre en contactavec Y ). Cf.: 'NE MOC’ TERPET

= {ne mogu terpet’, ne mozes’ terpet’, ...}.

19. Ihid, p. 25.

20.La forme propositionnelle désigne la représentation d’une structure actancielle d’une
unité lexicale.
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Il peut également s’agir d’expressions phraséologiques non lexicalisées, notam-
ment de clichés linguistiques comme Cto dlja vas ?*Vous désirez ?* (/itt. ‘Quoi pour
vous ?’, phrase d’un serveur de restaurant adressée au client)?'.

Un vocable est un ensemble de lexies aux signifiants identiques, sémantiquement
distinctes, mais dont les sens poss¢dent une intersection significative. Par exemple,
le vocable GOREC regroupe trois lex¢mes :

e GOREC’LI [X-a] ‘amertume de X’ = ‘gotit amer de I’entité X’. Exemple : He
4y6cmeys ropean, on soinua aexapemeo. ‘1l a avalé le médicament sans en sentir
I’amertume’.

e GOREC’L2 ‘quelque chose d’amer’ = ‘substance qui a un gofit amer’. Exemple :
Aaiti mue wmo-nubyde saecms smy ropeun! ‘Donne-moi quelque chose pour
effacer le gotit de ce truc amer’.

o GOREC’II ‘amertume’ = ‘sentiment négatif durable et profond de la personne X
causél par le fait que X percoit comme une injustice le fait Y qui lui est arrivé —
"commessi” X éprouvait GOREC’L1"). Exemple : B zaoce e20 crvuanucs ropeun
u yxopusua. Ny avait de ’amertume et du reproche dans sa voix’ 2.

Nous appelons copolysemes les lexies regroupées au sein d’un méme vocable
polysémique®. Ainsi, GOREC’L.1, GOREC 1.2 et GOREC II sont copolysemes.

Chamyp sémantique

Le champ sémantique de Q) dans la langue L — par exemple, le champ sémantique
de lalimentation, des animaux, des sentiments, etc. — est la classe des lexies qui
possedent dans leur définition le sens Q) en position stratégique?*.

Aussi, le lexéme russe GOREC’L.1 ‘amertume’ défini plus haut (‘gois amer
de lentité X’) appartient au champ sémantique du gott, tandis que le lex¢me
GOREC’II (‘sentiment négatif durable...”) appartient au champ sémantique des
sentiments?>.

La notion de champ sémantique est tout particuli¢rement importante lors du
travail lexicographique. Si un lexicographe cherche a considérer un sous-ensemble

21. AKBORISOVA et al., 2022.

22.Voir I’analyse des lex¢mes du vocable AMERTUME en francais dans POLGUERE, 2013.
23.1bid.

24. Ibid.

25. Notons qu’une méme unité lexicale peut étre considérée comme appartenant simulta-
nément A plusieurs champs sémantiques.
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d’unités lexicales qui dénotent un type particulier de faits ou d’entités®, il doit
veiller & ce que le sens correspondant au nom du champ sémantique auquel elles
appartiennent soit présent dans la définition de toutes ces lexies. Restons dans le
champ sémantique des sentiments et illustrons cette idée avec la définition du lexeme
LJUBIT 2% ‘aimer’ (aimer les paons blancs, aimer le thé aux framboises, aimer quand
il pleut) proposée par Anna Zaliznjak* :

Xoon ljunbit2 Y,

\ . . ¢ s ..
avec Y [pour le cas o1 Y est une situation, s€ trouver €n contact avec Y 51gn1ﬁe

cc — X éprouve du plaisir chaque fois qu’il se trouve en contact
‘etre participant de cette situation’].
A notre avis, cette définition gagnerait davantage en rigueur si'on y introduisait
le sens ‘sentiment’ (par exemple, si 'on dit ‘X éprouve un sentiment agréable...”).
g
Cela montrerait cxplicitcment que LJUBIT 2 appartient au méme champ sémantique
que les lexies GOREC 2, 'NE MOC’ TERPET et également beaucoup d’autres. Voici

quelques exemples® :

26.1bid.

27.Nous nous permettons d’adapter la définition d’Anna Zaliznjak aux conventions
de la LEC mais aussi de modifier les numéros d’acception proposé dans ZALIZNJAK,
2005a. En effet, 'auteure évoque deux lex¢mes du vocable en question : LyuBIT’ 1 (Jnbit’
moroZenoe ‘aimer les glaces’) et LYUBIT 2 (lubit’ Zenstinu ‘aimer une femme’ ; fubit’
svoikh detej, ‘aimer ses enfants’). Nous sommes plutot d’accord avec la proposition de
You. Apresjan de distinguer au moins trois co-polys¢mes du vocable : LyuBIT 1a (‘aimer
une femme’), LyUBIT 1b (‘aimer ses enfants’) et LYUBIT 2 (‘aimer les glaces’). Cependant,
nous souhaitons y apporter une modification. Bien qu’il y ait des raisons conceptuelles
pour considérer LJUBIT  du syntagme ‘aimer une femme’ comme lex¢me de base, nous
pensons que sémantiquement, ce sens est plus spécifique que LJUBIT dans ‘aimer ses
enfants’. Nous proposons donc la structure suivante pour le vocable LyuBIT  : LyUBIT la
‘X éprouve pour Y un sentiment de grand attachement’ (‘aimer ses enfants’), LyuBIT 1b
‘X éprouve pour Y un sentiment de grand attachement qui s’accompagne de la recherche
de Pexclusivité physique (sexuelle) et émotionnelle’ (aimer une femme’) et LyUBIT 2
‘X éprouve un sentiment agréable chaque fois qu’il se trouve en contact avec Y’ (‘aimer
les glaces’).

28.ZALIZNJAK, 20052, p. 211.

29.Nous sommes conscients que les définitions que nous proposons ne sont pas exhaustives
et quelles méritent une spécification plus précise. Pour des raisons d’économie d’espace,
nous avons pris la liberté, pour cet article, de traduire directement les définitions initialement
formulées en russe.
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TaBLEAU 1. Exemples de lex¢mes appartenant au champ sémantique des sentiments.

Lexie

Ebauche de la définition

GOREC’II ‘amertume’

goret’ X-a, / Y-a, : ‘sentiment négatif durable et profond

de la personne X causé1® par le fait que X percoit comme une
injustice le fait Y qui lui est arrivé — "comme si’ X éprouvait

GOREC’L1’

LJUBIT 2 ‘aimer’

Kyon Gjubir2 Y,

fois qu’il se trouve en contact avec Y’

cc t X éprouve un sentiment agréable chaque

[Dans le cas o1 Y est une situation, ‘se trouver en contact avec

Y’ signifie @tre participant de cette situation’]

NADEJAT sJAl ‘espérer’

Xyon nadectsjiana Y, : ‘la personne X éprouve un sentiment

ositif causél par la pensée qu’il peut lui arriver quelque chose
q

de bien Y’

stTyp~ol (BYT”)

‘honteux’

Xy ue Styno peved Z-ominstrza ¥, : ©

.
e ¢ la personne X éprouve

un sentiment négatif causél par le fait que X considere I'action,
I’état ou la caractéristique Y de X ou d’une personne proche de
X comme ¢étant tres mauvaise et que X consideére qu’en raison
de Y, les personnes Z peuvent percevoir X comme étant pire

qu’auparavant ; X aurait voulu éviter ou cacher Y’b

"NE MOC’ TERPET

‘détester’

3

Xyon e mozet tevpet’ Y, :

la personne X a la caractéristique
d’éprouver un sentiment tres négatif causél par Y, ce qui causel

que X veut ne pas étre en contact avec Y’

a. Le sémantéme ‘causerl’ correspond a la causalité non agentive, involontaire — X est la cause
de Y’ ; il soppose a la ‘causer2’ — la causalité agentive et volontaire, ot X est le causateur
de Y’ (MEL'CUK, 2012, ch. 5).

b. Voir la définition du lexéme STYDIT sJA ‘avoir honte’ dans TKS, 2016, p. 470.

Clarifions & présent les éléments 3 prendre en compte lors de I’élaboration de

la définition lexicographique de NENAVIST ‘haine’.
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3. NENAVIST’ ‘haine’
comme objet d’étude lexicographique

Dans cette section, nous allons préciser le nom du champ sémantique auquel se
rapportent les lex¢mes désignant la haine (3.1), nous émettrons ensuite I’ hypothese
sur la structure polysémique du vocable NENAVIST’ (3.2).

3.1. NENAVIST ‘haine’ : quel champ sémantique ?
Le nom du champ sémantique auquel appartient le lextme NENAVIST (pour prendre
un peu d’avance, disons tout de suite qu’il s’agira de deux lexémes, NENAVIST 1 et
NENAVIST 2) n’est pas une question secondaire. Rappelons que nous cherchons
3 donner une définition lexicographique de NENAVIST’ ‘haine’ et que Je sens
corvespondant au nom du champ sémantique doit étre présent dans cette définition
en position stratégique. De plus, si notre but est de regrouper les lexies présentées
dans le tableau 1 et d’autres encore (GNEV ‘colere’, RADOST ‘joie’, RESENTIMENT
‘ressentiment’, STRAKH ‘peur’, UGRYZENIJA SOVESTI ‘remords’, 'UDOVOL’STVIE
‘plaisir’, etc.), elles doivent également inclure ce méme sens dans leur définition.
Pour le moment, la réponse 4 la question « De quel champ sémantique s’agit-il ? »
semble évidente. En effet, des le début de notre réflexion, nous avons parlé du champ
sémantique des sentiments™ et nous avons bien mis ce terme en italique dans les
définitions que nous avons proposées dans le tableau 1. Mais, & quoi correspond au
juste ce lexéme francais sentiment en russe ? L'analyse de la littérature linguistique
montre que les termes lui correspondant les plus couramment employés sont cuvstvo
‘sentiment’ et émocija ‘émotion’, bien que les auteurs préferent généralement ce dernier
et parlent plus facilement du lexique des émotions (leksika émocij) que du lexique
des sentiments (leksika cuvstv). Une premicre explication de cette préférence pour

émocija plutdt que cuvstvo est, probablement, la prononciation du substantif éuustvo :

30. En fait, pour la langue francaise, la question de choix de terme se pose également. Nous
avons suivi le choix finement argumenté d’Alain Polguere pour le terme sentiment (de pré-
frence A affect, émotion ct étar affectif) pour identifier le champ sémantique correspondant.
Le probleme a également été soulevé dans WIERZBICKA, 1992 ; WIERZBICKA, 1999 ;
BLUMENTHAL, 2009 ; SEDYX, 2012 ; IoRDANSKAJA & MEL’CUK, 2022. A noter aussi
Iarticle Zaliznjak, 2005b qui contient beaucoup de remarques intéressantes, méme si la
frontitre entre les lexemes EMociyal (dont il est question ici) et EMocCII2 (dont la forme
de base doit probablement &tre au pluriel) ‘~ affichage externe, généralement effréné des
sentiments’ (Jasazime 6es smoyuii! litt. ‘Restons sans émotions’, ‘Restons calmes’) aurait
pu étre plus clairement délimitée.
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au génitif pluriel, il se termine par trois consonnes (et quatre lettres-consonnes) :
¢uvstv [Custf]. Bien stir, on aurait pu remplacer cette forme lourde par un adjectif
de relation, mais le russe exclut cette possibilité : les adjectifs cuvstvennyj ‘sensuel” et
Cuvstvitel’nyj ‘sensible’ correspondent aux autres lex¢mes du vocable ¢uvsTvo. De
plus, l'utilisation du terme ¢uwstvo pose un autre probleme plus important, a savoir que
ce vocable est tres polysémique. Les auteurs du Dictionnaire explicatif et combinatoire
du russe distinguent 10 lexémes  I'intérieur de ce vocable®. En russe, on dit cuvtvo
dolga ‘sens du devoir” et cuvstvo vypolnennogo dolga ‘sentiment du devoir accompli’ ;
Cuvstvo goloda ‘faim’ et énvstvo obonjanija ‘odorat’ ; cuvstvo, to my letim v propast’
‘impression que nous sommes en train de tomber dans une abime” et upast’ bez cuvstv
‘perdre connaissance’. Il est donc normal que cette polysémie, avec toute la richesse des
liens paradigmatiques et syntagmatiques, d’une dizaine de lex¢mes conduise parfois
ala confusion?® et rend, dans certains cas, l'emploi de éuwstvo ‘sentiment’ ambigu™®.

Mais revenons a la concurrence entre ¢uvstvo ‘sentiment’ et émocija ‘émotion’,
qui sont tous deux en lice pour étre le nom du champ sémantique qui nous intéresse.
La plupart des dictionnaires russes renvoient pour énzocija ‘émotion’** & des séries
de synonymes (dusevnoe perezivavie, volnenie, uvstvo ‘bouleversement, sentiment”)
ce qui ne facilite pas notre tiche. En revanche, si nous essayions de proposer nous-
méme une paraphrase, méme trés approximative de émocija, nous pourrions obtenir
quelque chose comme ‘sentiment soudain, intense et ponctuel’ ce qui prouve que
émocija est un synonyme riche de cuwstvo ‘sentiment’ ¥. Cela signifie que, si nous
cherchons a regrouper les lexémes désignant des sentiments intenses et modérés,

31.TKS, 2016, p. 527-536.

32.Nous pouvons rencontrer un exemple d’une telle confusion dans Zariznjaxk, 2005b
(p. 287) : « L’expression éuvstvo spravedlivosti ‘sens de la justice’ est particuli¢rement
remarquable. Cette expression ne prouve pas que /a justice est interprétée par la langue
russe comme un sentiment, mais dit que la justice, selon la langue russe, peut étre ressentie »
(nous traduisons).

33. Nous pouvons, par exemple, observer les cas curieux d’utilisation de cette terminologie
dans APRESJAN V. & APRESJAN Ju., 1993. Dans le texte de article, les auteurs parlent du
lexique des émotions (leksika émocij, émotivnaja leksika, émocional’naja leksika), mais c’est
le terme cuvstvo ‘sentiment’ qu’ils choisissent comme composante centrale pour définir
les lex¢mes qui y sont discutés.

34.Le substantif émocija ‘¢émotion’ est un emprunt du francais relativement récent. La
premicre attestation dans le Corpus national de la langue russe date de 1873, il s’agit d’un
roman traduit de I’anglais.

35. Voir les remarques d’Alain Polguére sur le terme émotion en frangais dans POLGUERE,
2013.
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ponctuels et durables (par exemple, SOCUVSTIE ‘compassion’, LJUBOV  ‘amour’,
JAROST’ ‘fureur’, etc.) dans le méme champ sémantique, c’est éuvstvo ‘sentiment’,
qui s’impose comme nom de ce champ : semanticeskoe pole (uvstv.

Nous allons a présent démontrer que dans ce champ sémantique des sentiments
en russe, il existe au moins deux lexémes NENAVIST ‘haine’.

3.2. NENAVIST’ : hypothese sur la structure du vocable

Selon la méthodologie de la Lexicologic Explicative et Combinatoire, tout vocable
soumis a I’analyse lexicographique, doit étre considéré comme étant a priori poly-
sémique’. Il est donc nécessaire de postuler la polysémie du vocable NENAVIST et
de ne le déclarer monosémique que si nous ne parvenons pas a en dégager plusieurs
acceptions. A ce stade de réflexion sur ce vocable, nous supposons qu’il comprend
au moins deux lex¢émes différents : NENAVIST 1 (nenavist’ k ubijce ‘la haine envers le
meurtrier’) et NENAVIST 2 (nenavist’ k torgovym centram ‘la haine des centres commer-
ciaux’). Cette hypothése est issue principalement de I’ introspection : nous présumons
que dans le cas de NENAVIST 1, une personne (ou un groupe de personnes) veut que
I'objet de sa haine souffre ou méme disparaisse, tandis que dans la situation dénotée
par NENAVIST 2, ce désir de vouloir faire du mal a 'objet de la haine est absente.
Ces deux acceptions — NENAVIST 1, qui nous semblent bien étre la lexie de base
et que nous définissons approximativement comme ‘sentiment négatif intense d une
personne X envers une personne Y qui pousse X & vouloir faire du mal 3 Y’ et NENA-
VIST 2, ‘sentiment négatif intense d’une personne X envers un objet Y qui pousse X &
vouloir ne pas étre en contactavec Y — peuvent étre présentées de la maniére suivante :

TaBLEAU 2. Ebauche de la structure polysémique de NENAVIST” ‘haine’.

Acceptions Caractéristiques grammaticales | Exemples
NENAVIST 1 nom commun, Kak perestat’ ispityvat’ nenavist’ k otcu ?
fém. ‘Comment arréter d’éprouver la haine

envers son pere 2’

NENAVIST 2 nom commun, Ty znaes’ moju nenavist’ k moloku.

fém. “Tu connais ma haine envers le lait’.

36.POLGUERE, 2011 ; Lux-POGODALLA & POLGUERE, 2021, p. 3-8.
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Pour confirmer cette hypothese, et — plus loin — pour affiner nos définitions lexicogra-
phiques, il nous faut la confronter aux faits de langue véritables et examiner attentivement
la combinatoire des acceptions postulées, NENAVIST 1 et NENAVIST 2. Pour ce faire,

nous avons examiné manuellement pres d’un millier d’occurrences du substantif zenavist”

tirées du Corpus national de la langue russe (Ruscorpora)®, ainsi que des exemples en
dehors du Corpus (citations de livres ou du web, énoncés entendus 2 la radio ou dans
des conversations, etc.) Voici quelques exemples de notre corpus ainsi constitué® :

TABLEAU 3. Mini-corpus illustratif de 12 phrases pour le vocable NENAVIST’.

Acception
Exemple ,
postulée

(1) Ecau mot ucnoimoisaeme CUADHYI0 HEHABYICTD K ce0e, Hacmosmesvio | NENAVIST 1
pexomendyemes oGpamumecs x 8paty 3a nomougsro. [ Web]
‘Si vous éprouvcz une haine intense envers vous-méme, il est vivement

recommandé¢ de consulter un médecin pour obtenir de 'aide’.

(2) Ilo moets sapnaame 5 cebe moz no36osnms oxpauty, Ho mamycums #e | NENAVIST 2
XML, ROMROMY 4INO UCTOIIMDLEAL COBEPULEHHO HENPUMUPUMYH) HEHABUCTD
K obwectBenHOMy Tpancnopty. [ Web]

‘Avec mon salaire, je pouvais me permettre la périphérie, mais je ne
voulais pas y vivre, car j’éprouvais une haine absolument irréconciliable

des transports en commun’.

(3) Taxas awmas, beuernas HEHABUCTD & Kypenuo nabawdaemcs moivko | NENAVIST 2
y ar0dets, Gpocusuux amy speduyro npussiuxy. [ Web]
‘Une telle haine féroce et enragée du tabagisme n’est observée que chez

ceux qui ont abandonné cette mauvaise habitude’.

(4) Bor wyscmeyeme, wmo ewye cexynda — u 8ot 8ac saxaecmuém npucmyn | NENAVIST 1
HCHABHUCTH K 0pyugery u kamarugemycs no noay pebenxy? [Ruscorpora]

‘Sentez-vous que si cela dure une seconde de plus, vous serez submergé

par une crise de haine envers cet enfant qui crie et se roule par terre ?’

37.Voir Lux & POLGUERE, 2021, p. 4, ainsi que la section « Le grand principe de diffé-
renciation des lexemes » dans APRESJAN, 2010, p. 70-71.

38. CHEPURNYKH et al., 2018.

39. Certains énoncés ont été simplifiés. De méme, nous omettons ici les détails concernant
les sources de nos exemples pour ne pas alourdir le tableau.
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(5) A moxcem Geimo, uckamo omeem caedyem 6 Kaxux-mo noumu
MUCTRUALECKUX, UPPAYHOHANGHDIX (PEPAX, 0COOEHHOCTRIX NAMMONOUHECKOTE
ncuxuxu Bowcds, 6 ezo 36epunoi, caducmuyecxosi HEeHABUCTUH K
unmensnzenyuu. [Ruscorpora)

‘Ou peut-étre faut-il chercher la réponse dans certaines spheres presque
mystiques, irrationnelles, dans les caractéristiques de la psyché pathologique

du Leader, dans sa haine bestiale et sadique envers intelligentsia’

NENAVIST 1

u3 HenasucTy. [Ruscorpora]

(6) A dymsun ee, ne us pesrocmu

‘Je I'étranglais, non par jalousie, mais par haine’.

NENAVIST 1

(7) B 1972 200y mne bvi10 wempipradyamp aem, 5 0MKa3bL6aNCS CHPUHLCS.
143 HEHABUCTH K cosemckoil wxoae. [Ruscorpora]
‘En 1972, j’avais quatorze ans, ct j ai refusé de me faire couper les cheveux

par haine de I'école soviétique’.

NENAVIST 2

(8) Mou dopozue mosapuugu no nenasuctu x zocmsan! Cepdeuroe sam
8cem cnacubo 3a mo, 4mo 6bL HUK020A He NPUIEME KO MHE 1 HE 103066Mme
mens x cebe! [Web)

‘Mes chers camarades partageant ma haine des invités ! Merci 4 tous du

fond du cceur de ne jamais venir me voir ni de m’inviter chez vous !’

NENAVIST 2

(9) Kapmonnvie cmaxansuxu smecmo wamex oas xoge, cyposas nosap,
KOMOPAS HCAPUIM OMMEPATRUMENDHBLE OMACTIGL NPOCHIO ¢ HEHABHCTBIO K
2ocmam. [Web)

‘Des gobelets en carton 4 la place des tasses 4 café, une cheffe cuisiniére

sévere qui prépare des omelettes dégottantes par pure haine des clients’.

NENAVIST 1

(10) Y uexomopoix demeii wixora 6613v16a¢m HEHABUCTD U3-34 11020, 410
um neunmepecno yuumacs. [ Web]

‘Chez certains enfants, école suscite de la haine, parce qu’ils s’'ennuient’.

NENAVIST 2

(11) Ko20a omna na mens cxompum c 60m 3mur 801m MAMUHIM BoIPANCEHIUEM,
MeHS GYKBANGIHO NEPENOAHIEN HCHABYUCTD 34 6CC 172€ YHUNCHIS, KOMOPbLE 5
svimepnenda 8 csoe spems 8 podumenvcron dome! [ Web]

‘Quand elle [ma mére] me regarde avec cette expression de sa mere i elle, je
suis littéralement submergé de haine pour toutes les humiliations que j’ai

subies de mon temps dans la maison de mes parents !’

NENAVIST 1

(12) Omexyoay 4erosexa moycem nossumscs 1eobocH06aHHAS HEHABUCTD
710 HAYUOHANLHOMY NPUSHAKY, Nepexodsuyas 8 nayusm? [ Web]
‘Comment une personne peut-clle développer une telle haine irrationnelle

basée sur I'appartenance nationale, 4 la limite du nazisme ?’

NENAVIST 1
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L’analyse des exemples présentés dans le tableau 3 ainsi que des exemples de notre

grand corpus pour le vocable NENAVIST’ permet de faire les observations suivantes.

A prcmiére vue, nous pouvons constater quc les COPOIYSémCS NENAVIST 1 et

NENAVIST 2 ont beaucoup de liens communs tant sur le plan paradigmatique que

syntagmatique. Citons-en quelque uns :

NENAVIST 1 et NENAVIST 2 ont le méme hypéronyme classifiant les deux
lexémes (Gener®) : cuvstvo ‘sentiment’.

Les deux lexemes ont les mémes verbes support (Oper,) ispytyvat’ ‘éprouver’,
comme on le voit dans les exemples (1) et (2), mais également éuvtvovar’ et
pitat™.

Les lexémes partagent une grande partie des intensificateurs (Magn) : sil zaja,
besenaja, neprimirimaja, ljutaja nenavist” ‘haine forte, enragée, irréconciliable,
féroce’. Notons néanmoins que pour NENAVIST 2, certains intensificateurs
peuvent étre percus comme exagérés ou employés par ironie, comme dans les
exemples (2) et (3).

Les exemples (6) et (7) montrent que la préposition causale (Propt) iz ‘de’
est la méme pour les deux lexemes. Nous remarquons toutefois que, si pour
NENAVIST 1, ’objet de la haine (x ‘envers’ + datif) peut ne pas étre exprimé,
comme dans I’exemple (6)*?, pour NENAVIST 2, il est obligatoire. Ainsi, la
phrase Ja ne khozu v skolu iz nenavisti ‘Je ne vais pas a ’école par haine’
est agrammaticale.

Cependant, I’analyse du corpus de 1 000 emplois dévoile aussi des différences

signiﬁcatives entre NENAVIST 1 et NENAVIST 2. Evoquons—en ici seulement

quelques-unes (en réalité, elles sont bien plus nombreuses) :

Seul NENAVIST 1 ales lex¢mes VRAZDEBNOST ‘hostilité” et ZLOBA ‘animo-
sit¢” comme synonyme (Syn) sans effet de personnification. Cf. ‘vrazdebnost’
k kureniju ‘hostilité I’ égard du tabagisme’.

Seul NENAVIST’1 peut avoir DRUZELJUBNOST ‘bienveillance’ comme
antonyme (Anti).

Seul NENAVIST’ 1 peut avoir pristup ‘acces’ comme singulatif ([Magn+Sing]),
comme on le voit dans I"exemple (4).

40. Nous indiquons, entre parentheses, les noms particuliers des fonctions lexicales propres
a la théorie Sens-Texte (Syn pour la synonymie, Anti pour I’antonymie, etc). La liste des
fonctions lexicales du lextme NENAVIST 1 est proposée en annexe de cet article.

41.Pour ce dernier, le complément [k Ny, ] est obligatoire.

42. Cf. ubijstvo iz nenavisti ‘meurtre de haine’.

55



56

SLOVO - N° 54

La haine et la guerre

e Seul NENAVIST’1 peut avoir les verbes support ([Magn + Func,]) dusiz’
‘étrangler’, zakhlestnut”‘submerger’, szigat” ‘briler’ sans effet d’exagération,
cf. I'exemple (4).

o Scul NENAVIST’ 1 awozbuzdat’ et nasatdat’ ‘inciter’ comme verbes collocatifs
signifiant, respectivement, ‘causerl’ et ‘causer2’ (CausFunc,) vozbuzdat’ u
kogo/sredi kogo ; nasazdat’ sredi kogo.

e Scul pour le lextme NENAVIST 1 le sujet, en méme temps que 1’ objet, peut
&tre un groupe solidaire, une société, un peuple. Par exemple, klassovaja,
meZétnileskaja, rasovaja, religioznaja nenavist’ ‘haine de classe, ethnique,
raciale, religicuse’.

e Seul NENAVIST’1 se combine avec les adjectifs intensifiants Zivozzyj “animal’,
zverinyj ‘bestial’, kipjascij ‘bouillant’, krovoZadnyj ‘sanguinaire’, neceloveceskij
‘inhumain’, pylajustij ‘ardent’, fanaticeskij ‘fanatique’ sans effet d’exagération.

e Scul NENAVIST 2 peut avoir VKUSI ‘golit” et PRISTRASTIE ‘passion’ comme
antonymes (vkus k putesestvijam ‘le gotit pour les voyages’).

e Scul NENAVIST’2 peut avoir NELJUBOV  ‘non amour’ comme synonyme *.

Ainsi, Panalyse des données du corpus, confirme notre hypothése initiale sur
la structure polysémique du vocable NENAVIST’ : il y a beaucoup de traits qui
distinguent sensiblement NENAVIST 1 et NENAVIST 2 ce qui est probablement li¢
avec ’absence, pour NENAVIST 2, du sens ‘vouloir faire du mal a Pobjet de la haine’.

Apres avoir effectué ces deux étapes, & savoir Iintrospection et I’étude des

onnées inguistiques externes, il est maintenant temps de confronter notre propre
d 1 t t lest t tt d front t
description aux modélisations lexicographiques existantes dans les dictionnaires
de la langue russe. Nous avons retardé autant que possible cette troisicme étape
pour ne pas nous laisser influencer par les prédécesseurs*, mais elle est néanmoins
nécessaire pour nous assurer que nous n’avons oublié aucune acception. Dans le
tableau 4, nous présentons les définitions du substantif NENAVIST  provenant de
quatre dictionnaires russes de référence.

43.SiLjuBoVv’2 ‘amour’ est ‘la caractéristique de X d’¢éprouver un sentiment tres positif
intense causél par Y, ce qui causel que X veut étre en contact avec Y [ou dans la situation
Y]’, NELJUBOV’ ‘non amour’ est ‘la caractéristique de X d’éprouver un sentiment négatif
causél par Y, ce qui causel que X veut ne pas étre en contact avec Y [ou dans la situation
Y]’. Par exemple, Vse znajut eé neljubov’ k khimii “Tout le monde connait son aversion [non
amour] pour la chimie’. En fait, il y a deux cas de e Jjubiz’ : NE LUBIT 1 ‘ne pas ressentir
Pamour’ (Ou Goavuse ne arobum ceorw nesecmy ‘Il n’aime plus sa fiancée’) et "NE LjUBIT
‘ressentir un non-amour’ (Owa ue aw06um 20cmeii ‘Elle n’aime pas [recevoir] les invités’).
Voir a ce propos BOGUSLAVSKIJ, 1985, p. 35 ; ZALIZNJAK, 2005a, p. 211.

44.Voir Lux-POGODALLA & POLGUERE, 2021, p. 3-13.
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TABLEAU 4. Définitions de NENAVIST dans des dictionnaires de la langue russe.

Qyscmeo cuavnesimedi 8parcovl, nenpussnu ‘sentiment de forte hostilité,
Définition 1 d’aversion’
(EVGEN’EVA, 1981-1984, vol. I1, p. 456)

Qyscmeo cunvneimeii 8parcovl, nenpussnu ‘sentiment de forte hostilité,
Définition 2 d’aversion’
(KuzNECov, 1998, p. 628)

YQyscmeo cuavnotl 8pancdos, 34000 ‘sentiment de forte hostilité, de rancceur’

Définition 3 o
(OZEGOV SVEDOVA, 1999, p. 408)
1.0 Cuavnesimee 4yscmeo 21y6oxosi Henpussnu, 8pancdebrocmi, 3400o.
70 OMHOMLEHUI K KOMY-4EMY A., AOCONIOMHO20 Henpusmus ‘sentiment
extrémement fort de profonde aversion, hostilité, ranceeur envers quelque
Définition 4 chose ou quelqu’un, un rejet absolu’

1.1. Ioanoe nempusmue, omepaugerue 4ero6xa x 4emy-a. ‘rejet total, le dégoftie
d’une personne envers quelque chose’
(MORKOVKIN, 2016, p. 608)

Strictement parlant, il ne s’agit pas ici de définitions précises, mais plutot de listes
de synonymes approximatifs. Nous constatons que trois des quatre dictionnaires
consultés présentent NENAVIST comme vocable monosémique. Cependant, aprés
avoir examiné attentivement les exemples de notre corpus, nous sommes convaincus
que NENAVIST est polysémique, comme nous ’avions initialement postulé. Par
conséquent, dans la section suivante, nous présenterons non pas une, mais deux
définitions lexicographiques distinctes : NENAVIST 1 et celle et NENAVIST 2.

4. NENAVIST’1 et NENAVIST 2 :
définitions lexicographiques

Dans cette dernitre section, nous présenterons la structure actantielle des lexies
analysées (4.1), ensuite, nous nous intéresserons a la construction du definiens des
définitions de NENAVIST’1 et NENAVIST 2 en identifiant le genre prochain et les
différences spécifiques (4.2), pour enfin proposer deux définitions (théorique et
didactisée) de chacun des deux lexémes (4.3).
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4.1. Structure actantielle

Dans cette sous-section, notre objectif est d’identifier les participants nécessaires
des situations dénotées par les unités lexicales étudides, c’est-a-dire les participants
nécessaires pour que les faits en question soient précisément ceux désignés par les
lexies analysées®. Ainsi, le sens du lexie DAT” ‘donner’ appelle trois actants : celui qui

daét Z-u,,. Y, ‘X donne

ACC

donne, ce que I'on donne et celui & qui 'on donne (X,
Y 47’). En revanche, le sens de PRODAT’ ‘vendre” appelle quatre actants : celui qui
vend, ce que l'on vend, celui & quil’on vend (I’acheteur) et la somme pour laquelle on

vend (X, prodaét Y, . Z-u,, . za W,

ACC DAT ACC
actant, W_

X vend Y aZ pour W’). Sans le quatrieme

o
11 sownez» 1€ fait de vendre n’est pas celui désigné par PRODAT’ ‘vendre’.

Prenons notre lex¢me de base, NENAVIST’ 1 (nenavist’ k ubijce ‘la haine envers
le meurtrier’). Lorsque nous avons proposé une définition provisoire de cette lexie
(cf. supra, 3.2), nous avons avancé I’hypothese selon laquelle la situation de la haine
impliquait deux participants : X (celui qui éprouve la haine) et Y (celui envers qui
la haine est éprouvée). Ces deux actants peuvent étre sous-entendus* (13a) ou
exprimés explicitement (13b) :

(13a) Eto absurdnaja nenavist’. ‘Cest une haine absurde’.

(13b) Nenavist” Klavdii k Antonine absurdna. ‘La haine de Claudia envers
Antonina est absurde’.

Notre premic¢re hypothése sur la structure actancielle de NENAVIST 1 pourrait
donc étre formulée ainsi :

NENAVIST 1 > nenavist’ X-a, k Y-y, .

Cependant, I’analyse des faits linguistiques nous ameéne & réviser cette description
initiale de NENAVIST I et 2 affirmer que sa structure actancielle comprend non pas
deux, mais trois actants. En effet, 'exemple (13a), illustre le syntagme absurdnaja
nenavist’ ‘haine absurde’. Dans notre corpus, nous avons également rencontré des
modificateurs tels que neobosnovannyj ‘non fondée’ ou bespricinnyj ‘sans raison’
(cf. 'exemple (12) dans le tableau 3) qui décrivent une haine considérée comme
anormale. En revanche, pour exprimer un sens du type ‘telle que la haine doit
étre’, le Locuteur russe utilise les modificateurs adjectivaux zasluzennyj ‘méritée’,
obosnovannyj fondée’, (vpolne) 0b” jasnimyj ‘(tout & fait) explicable’, opravdannyj
‘justifiée’. Cela signifie que, pour que la haine soit considérée comme « acceptable »,

45.Voir DOSTIE e al., 1999 ; Lux-POGODALLA & POLGUERE, 2021. Voir également
ANCTIL & TREMBLAY, 2013, p. 9-11 ; POLGUERE, 2016.

46.Méme si Claudia et Antonina ne figurent pas dans I’exemple (13a), nous savons que la
situation décrite par cette phrase implique deux participants.
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il faut y associer une raison, ce qui implique un troisieme actant, le motif Z, dans
la structure actancielle du lexéme.

Cela est tout particuli¢rement visible avec le verbe? NENAVIDET’1 ‘hair /
détester’ ** (14), lorsque nous disons que nous haissons quelqu’un ou quelque chose,
notre interlocuteur pose tout naturellement la question « Pourquoi ? » :

(14) — Nenavizu nasego soseda. ‘Je hais / déteste notre voisin’.

— Polemu ?/ Za ¢to ? ‘Pourquoi ? Pour quelle raison 2’

On voit ici la différence non seulement avec NENAVIDET 2, mais également
avec les lex¢mes du vocable LyjuBOV’ ‘amour’, qui eux, de toute évidence, sont
bi-actantiels (Jjubov’ X-a . k Y-y,,. ‘amour de X pour Y’). Ainsi, il est étrange de
dire ‘absurdnaja, *bespritinnaja ljubov’ ‘amour absurde, sans raison’. De méme, si
dans les premicéres phrases des exemples (14) et (15), on remplace les lextmes NENA-
VIDET 1 par LJUBIT 1b et LJUBIT 2 ‘aimer’, la question Pourquoi ? n’apparaitra
pas aussi spontanément que pour NENAVIDET 1.

Notons que, pour NENAVIDET 1, 'actant Z peut étre exprimé a 'aide d’un
adjectif se rapportant a un groupe de personnes : klassovaja ‘de classe’, mezétniteskaja
‘ethnique’. Cet adjectif peut également apparaitre en postposition faisant partie du
syntagme na A (N) pocve : nenavist’ na religioznoj i nacional ’noj pocve ‘la haine pour
des motifs religieux et ethniques’, litt. ‘la haine sur les terreaux religieux et national’.

Les participants nécessaires des situations dénotées par le lexéme NENAVIST’1
sont donc les suivants :

X : la personne / le groupe de personnes qui éprouve de la haine ;

Y : la personne / le groupe de personnes envers qui X éprouve de la haine ;

Z:le motif de la haine éprouvée par X, c’est-a-dire un fait ayant Y comme actant.

Ainsi, la description révisée de la structure actancielle de NENAVIST se repré-
sente comme ceci :

NENAVIST’ 1 > nenavist’ X-a, k Y-y, zaZ

NENAVIST 2 > nenavist’ X-a . k Y-y, .

4.2. Composantes centrale et périphérique des définitions
En Lexicologie Explicative et Combinatoire, on privilégie la définition lexicogra-
phique par paraphrase constituée de deux composantes :

47.Les verbes NENAVIDET 1 et NENAVIDET 2 sont les sources morphologiques des subs-
tantifs NENAVIST 1 et NENAVIST 2.

48. Le verbe nenavidet’ correspond a la fois A hair et détester en frangais.
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e unc composante centrale (appelée également sens générigue) qui est une
paraphrase minimale de I’ unité lexicale définic incluant tous ses actants ;

o des composantes périphériques (appelées également différences spécifiques) qui
caractérisent la lexie que I’on définit par rapport au sens de toutes les autres
unités lexicales de la langue ayant la méme composante centrale®.

Lidija Iordanskaja et Igor Mel’¢uk (2022) proposent un schéma de définition
pour les noms de sentiments et suggérent que celle-ci peut comporter deux com-
posantes périphériques principales : le stimulus (la cause du sentiment) et ' effer (la
description des types de comportement de X provoqué par le sentiment). Bien que la
composante de 'effet ne soit pas présente dans toutes les définitions de sentiments,
elle est typique des sentiments intenses tels que la haine. Ainsi, notre schéma de
définitions pour NENAVIST 1 et NENAVIST 2 comprendra trois composantes :

e lacomposante centrale ;

e lacomposante périphérique du stimulus ;

e lacomposante périphérique de I’effet.

4.2.1. Composantes centrales des définitions

Commencons par analyser la composante centrale de la définition du lexeme de
base, NENAVIST 1. Cette paraphrase minimale contient, bien entendu, le lex¢me
CUVSTVO ‘sentiment’ que nous proposons de caractériser & travers les deux para-
metres suivants :

1. L’intensité. La haine est un sentiment trés intense pouvant étre situé a
Pextrémité de I’échelle ‘intense’ ~ ‘modéré’ (cf. bezumnaja, bezuderznaja,
besenaja nenavist” ‘haine folle, débridée, furieuse’).

2. Lapolarité. Surl’échelle ‘ressentir quelque chose de bien” ~ ‘ressentir quelque
chose de mal’, la haine est caractérisée comme un sentiment tres désagréable
(ct. dusastaja, raz’ edajusiaja dusu nenavist’ ‘haine étouffante, suffocante,
litt. corrodant I’Ame’).

En ce qui concerne un éventuel paramétre de durée, il est indéniable que la haine
est un sentiment durable et non ponctuel (cf. vekovecnaja, zastarelaja, nakopiviajasja
nenavist’ ‘haine éternelle, ancienne, accumulée’ ; nenavist’ do groba litt. ‘haine
jusqu’au tombeau’). Toutefois, Lidija Iordanskaja et Igor Mel’¢uk ont justement
soutenu que la durée d’un sentiment particulier ne doit pas étre nécessairement
mentionnée dans sa définition lexicographique, car elle est déterminée par le type de

49.Voir MEL’CUK & POLGUERE, 2016.



Le temps des sentiments monochromes :
pour une description lexicographique des lex¢mes nenavist” ‘haine’ en russe contemporain
Svetlana KryLosova

stimulus®’. Ajoutons aussi que, dans le cas de NENAVIST 1 (mais aussi dans celui de
NENAVIST 2, nous le verrons plus bas), le paramétre de la durée découle également
de Peffet produit par le sentiment : ‘vouloir faire du mal 3 Y.

La composante centrale de la lexie NENAVIST 1 pourrait donc étre présentée
comme ceci :

HEHABUCTD 1 — 5720 enpusimmoe, 04enn cuavroe 4y8cme0, Komaopoe ucnolmvi8aem
aungo wan 2pynna auy X x auyy wiu epynne auy ¥ uz-sa Z (Y).

‘NENAVIST 1 est un sentiment négatif, tres intense d’une personne ou d’un
groupe de personnes X envers une personne ou un groupe de personnes Y a cause
de Z (Y)"

Ici, « Z(Y) » signifie ‘action, activités ou caractéristique Z du participant Y.

Passons a présent au lexéme NENAVIST 2 qui, lui, ne désigne pas un sentiment en
soi, mais plutdt une caractéristique ou une disposition d’une personne X a ressentir
un sentiment négatif envers une entité Y. Le participant Y n’est pas un objet concret
per¢u ou contemplé simultanément avec le sentiment éprouvé, mais souvent une
classe d’objets ou, plus précisément, un ensemble de situations de « I'utilisation
standard> » de cet objet.

Afin d’illustrer cette idée, prenons I'exemple (8) du tableau 3. Pour faciliter la
lecture, nous allons le reproduire ici :

(8) Mou dopoeue mosapumyu no nenasuctu x 2ocmam! Cepdeunoe am ecem
cnacubo 3a mo, 4mo 6vi HUK0204 He PUIéme Ko mue u ne n0306¢me mens x cebe! [Web]

‘Mes chers camarades partageant ma haine des invités ! Merci 4 tous du
fond du cceur de ne jamais venir me voir ni de m’inviter chez vous !’

Ici, il ne s’agit pas d’invités concrets, comme cela aurait pu étre le cas dans la
phrase Ou ucnvimoisaem nenasucme x 3mum 20CmIM, CUOSHUM 34 CHIONOM 1. ICYIOWUM
pabuuxos ‘Il éprouve de la haine envers les invités assis a la table et mastiquant des
gélinottes’” [NENAVIST 1]. L’auteur du texte cité dans (8) veut dire qu’il souhaite
éviter de participer A une situation standard liée aux invités, ¢’est-a-dire qu’il ne veut
pas les recevoir chez lui ou se rendre chez quelqu’un en tant qu’invité [NENAVIST 2].

Méme lorsqu’il s’agit d’un objet spécifique et non d’une classe d’objets, NENA-
VIST 2 est lié & une série de situations répétées impliquant cet objet spécifique. Il
est plus facile d’illustrer cela avec 'exemple du verbe NENAVIDET 2. La phrase *4

HCHABHKY 72601 CY7, NOIMOMY 40 mui €20 ce200ns nepecosnsa ‘Je hais / déteste ta

50.IoRDANSKAJA & MELCUK, 2022, p. 32.
51. Terme d’Anna Zaliznjak (ZAL1zNjAK, 20054, p. 210).
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soupe parce que tu las trop salée aujourd’hui’ est incorrecte, car ‘je hais /déteste
ta soupe’ signifie ‘chaque fois que tu fais de la soupe, je ne veux pas la manger’ >~

Notons aussi que I'exemple (8) montre que la différence entre les lexémes NENA-
VIST 1 et NENAVIST 2 ne repose pas sur la distinction animé vs inanimé de 'objet,
contrairement A ce que soutiennent, par exemple, les auteurs du TLFi pour les deux
acceptions correspondantes en francais>®. Ainsi, la phrase Buepa nocuden dsa waca c
MANCHOKUM NAEMSIHHUKOM U IENEPL NUTNATO HEHABUMNY KO BCEM DEMMIM MUPA MAAOULE
cemu. ‘Hier, j’ai passé deux heures avec mon petit neveu et maintenant je nourris de
la haine envers tous les enfants du monde de moins de sept ans’ peut vouloir dire
que le Locuteur veut ne pas se retrouver dans la situation o il doit s’occuper des
enfants en bas age. Cette erreur (qui consiste & penser que ['objet de NENAVIST 2
doit forcément étre inanimé) s’explique assez facilement : lorsque l'objet de la
haine est une classe d’étres vivants avec lesquels il est possible d’avoir un contact
émotionnel (les enfants, les chiens, les invités, les clients d’un restaurant®), il est
moins évident d’imaginer la situation de leur « utilisation standard* ». Le lexeme
NENAVIST 2 est alors moins nettement opposé 8 NENAVIST 1. Dans le syntagme
nenavist’ k paukam ‘la haine envers les araignées’, il est plus facile de comprendre
qu’il s’agit de NENAVIST 2 (X ne veut pas étre en contact avec les araignées) que
dans le syntagme nenavist” k gostjam ‘la haine envers les invités’. Dans ce dernier cas,
sans I’analyse du contexte plus large, il est difficile de savoir si X souhaite causer du
tort & ses invités jusqu’a les faire disparaitre ou simplement il veut éviter la situation
standard qui consiste a les recevoir chez lui.

En prenant en compte les éléments exposés, nous proposons de présenter la
composante centrale du lex¢me NENAVIST 2 comme suit :

HEHABUCTD2 — 9720 c601icm80 cyugecmsa X ucnovtmol6ams Henpusmnoe cuivHoe

uy6cmeo x cymgrocmu uan paxmy Y

52.Voir les remarques comparables sur le lex¢me LyUBIT 2 ‘aimer’ dans APRESJAN, 2000,
p- 85. Voir également VEZBICKAJA, 1982, p. 255 ; ZALIZNJAK, 2005a, p. 210. Il est
communément enseigné aux apprenants du russe langue étrangére dés les premiers mois
d’écude que le verbe LUBIT 2 (Jjubit’ sup ‘aimer la soupe’) ne peut pas désigner des sensa-
tions que le sujet éprouve au moment de la perception d’un objet. Cependant, il semble
que la méme particularité du verbe NENAVIDET 2, et donc du substantif NENAVIST 2,
passe souvent inapergue.

53.HAINE A. - Sentiment de profonde antipathic & /égard de quelgn’un, conduisant parfois
A souhaiter I’abaissement ou la mort de celui-ci. B. — Sentiment de profonde aversion pour
quelque chose (TLFi, consulté le 30 aout 2022, nous soulignons).

54. Voir supra, 'exemple (9) du tableau 3.
55.ZALIZNJAK, 2005a, p. 210.
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‘NENAVIST 2 est la caractéristique d’un étre vivant X d’éprouver un sentiment
négatif intense envers une entité ou un fait Y.

On peut remarquer que, comme pour NENAVIST 1, la paraphrase minimale
de NENAVIST 2 ne contient pas le parameétre de la durée. Le fait qu’il s’agit d’un
sentiment non ponctuel découle du fait que NENAVIST 2 est une caractéristique
inhérente de X.

4.2.2. Composantes périphériques

Comme mentionné précédemment, les deux lexémes analysés comportent dans
leur définition deux composantes périphériques : la composante de stimulus et la
composante de 'effet. Nous considérons que la composante de stimulus pour la
lexie NENAVIST 1 peut étre présentée comme ceci :

® X cuutaer Z(Y) KpaiiHe OTPHUIIATEABHBIM

‘X considere Z(Y) comme extrémement négatif’

Nous voyons ici la différence avec ZAVIST’ ‘envie’ (Kaasduu ne daém noxos
sasucmo u3-3a xpacomos u mosodocmu Aumonuns: ‘Claudia est hantée par envie
a cause de la beauté et de la jeunesse d’Antonina’). Dans le cas de ZAVIST” ‘envie’,
X (Claudia) considére Z(Y) (la beauté et la jeunesse d’Antonina) comme positif.

Quant 3 NENAVIST 2, la composante de stimulus pourrait étre présentée comme
suit :

® yyBCTBO KaysupoBaHol konrakToM X-a ¢ Y-om

‘le sentiment est causél par le contact entre X et Y’

Comme il s’agit de la caractéristique inhérente de X d’éprouver un sentiment
négatif résultant d’un contact (méme simplement mental) avec Y, dans la définition
théorique, nous pouvons omettre de mentionner que NENAVIST 2 ne désigne jamais
le sentiment que X éprouve au moment méme du contact avec Y. En revanche,
comme la maitrise des lexémes NENAVIST 2 et NENAVIDET 2 ‘hair, détester’ (tout
comme LJUBOV 2 amour’ et LJUBIT 2 ‘aimer’) posent un véritable probléme aux
apprenants du russe langue étrangere, notamment aux locuteurs frangais, nous ajou-
terons un commentaire correspondant a la définition didactisée (voir le tableau 6).

56.*Cmompr s Ha smy pomozpagduin u ucnvimoi8an nenasucmsy & #ei Je regarde cette
photo et je la hais [j’éprouve de la haine envers elle]’. Cf : 4 ucnoumeotsarn nenasucms x
amoii omozpagdun: Kancdviii pas, K020a 5 HA HEE CMOMPH, Y MEHI HACIMPOCHILE NOPIMUTNC
‘Je hais [j’éprouve de la haine pour] cette photo : & chaque fois que je la regarde, mon
humeur se dégrade’.
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Les composantes de Ueffet seront également différentes pour les deux lexémes
car, comme nous |’avons postulé supra 3.2., NENAVIST 2 implique un désir d’éviter
ou d’¢loigner l'objet de la haine, tandis que NENAVIST 1 implique un désir de
causer du tort ou de faire disparaitre 'objet de la haine. La deuxi¢eme composante
périphérique pour le lex¢me NENAVIST 1 pourrait donc étre formulée comme suit :

[«yscmeo] ® xomopoe xaysupyem1, wmo X xouem npusunumso 6ped Y-y u dasxce
cleramv mak, umobo. Y-a ne cmano

‘[sentiment] qui causel que X veut faire du mal 3 Y jusqu’a faire disparaitre Y’

Pour NENAVIST 2, nous proposons la composante de I'effet suivante :

[1yBcTBO] ® K0MmOpoe Kaysupyem] mo, umo X xouem ne Goimo 6 xonmaxme c Y

‘[sentiment] qui causel que X veut ne pas étre en contact avec Y~

Nous avons choisi d’utiliser la formulation xoxen e 6eims ‘veut ne pas étre’
plutdt que #e xouem Geime ‘ne veut pas étre’, car HEHABHCTB2 suppose non pas
un manque de désir, mais un rejet actif.

A présent, nous avons tous les éléments pour proposer les définitions lexicogra-
phiques des lexemes étudiées.

4.3. Définitions proposées

Dans le tableau 5, nous présentons nos deux définitions lexicographiques.

TABLEAU 5. Définitions théoriques des lexémes NENAVIST 1 et NENAVIST 2.

Définition du lex¢éme NENAVIST1

Traduction

nenavist’ X-a,, k Y-y, . za Z(Y)

OYCHb HCNPUATHOC CUABHOC 1YBCTBO,
KOTOPOC UCIIBITHIBACT AMLIO HAU I'PyIIIA
AHLL X 10 OTHOIICHHUIO K ALY HAHU
rpynmnc AuIg Y, Kaysnpomm{ocl MHCHHCM

X-a0Z(Y)-e

® muenne X-a 06 Z(Y)-¢ kpaitne
OTPHULIATCABHOE

® 1 xoTopoe [1yBcTBO| Kaysupyerl, aro
X XoueT NpUYHHUTD BPeA Y-y U CACAATH

TaK, yTobOb! Y-a He cTaA0

nenavist’ X-a,, k Y-y, . za Z(Y)

le sentiment qui est trés négatif, intense
d’une personne ou d’un groupe de
personnes X envers une personne ou
un groupe de personnes Y causél par la

croyance de X & propos de Z(Y)

® X consideére Z(Y) comme extrémement
négatif
® ct qui [le sentiment] causel que X veut

faire du mal 4 Y jusqu’a faire disparaitre Y
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Définition du lexéme NENAVIST2

Traduction

.
nenavist’ X-ag, k Y-y, .

CBOJNICTBO cymjecTBa X HCIIBITHIBATh OYCHb
HEIPHUATHOE OYEHb CHABHOE YYBCTBO K

CymHOCTU UAK PpakTy Y

@ 5TO YyBCTBO Kay3HUPYeTCsil KOHTAKTOM
X-acY-om

® uT0 Kaysupyerl, uro X xouer He OBITE B

.y
nenavist’ X-ag, k Y-y, .

la caractéristique d’un étre vivant X
d’éprouver un sentiment tres négatif intense

envers une entité ou un fait Y

® ce sentiment est causél par le contact
entre XetY

® ce qui causel que X veut ne pas étre en

KOHTaKTe ¢ Y contact avec Y

Bien évidemment, ce qui est proposé dans le tableau 5 sont des formulations
« théoriques », « scientifiques » des définitions de NENAVIST 1 et NENAVIST 2.
Pour leur utilisation en contexte d’enseignement, tel que 'enseignement du russe
langue étranggere, ces définitions doivent étre didactisées. Toutefois, en se basant
sur les principes fondamentaux de construction de définitions analytiques que nous
avons présentés dans notre article, un enseignant peut trouver « un compromis
raisonnable entre la transparence (convivialité, accessibilité) des définitions et
leur cohérence descriptive® ». Pour illustrer une telle stratégie de didactisation, le
tableau 6 présente 'une des adaptations possibles des définitions classiques de la
LEC du tableau 5 pour une utilisation en salle de cours.

TABLEAU 6. Adaptation des définitions théoriques du lexeme NENAVIST 1
pour un cours de russe langue étrangere.

Structure o . .
Définition du lexéme NENAVIST1 Traduction

de la définition

Carac. gram. HEHABHMCTBI, cyur., x.p. NENAVIST 1, nom commun, fém.
Forme nenasucmo, xomopyw uesosex X | la haine que la personne X épronve
propositionnelle | ucnoimoieaem x werosexy Y us-sa | enversla personne Y en raison du fair

paxma Z(Y) Z(Y)

57.MILICEVIC, 2016, p. 93. La réflexion sur les stratégies de la didactisation des défini-
tions analytiques a été menée dans les travaux de Jasmina Mili¢evi¢ (MILICEVIC, 2008 ;
MiLICEVIE, 2016) et de I’équipe dirigée par Jurij D. Apresjan (APRESJAN, 2010). Voir
également KrRyLOSOVA, 2022.
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Régime X: Nom X:Nom
Y : K + Dat; mo oromenuio k + Dat | Y : kK + Dat; po otnoseniju k + Dat
Z: (4YBCTBOBATD, 7 . (CUVSTVOVAT’,
HCIIBITBIBATD H. =>) ISPYTYVAT’ N. =>)
3aTo, uro [TPEAA. za to, ¢to PROP.
m3-3a+Gén ; us-3a toro, uro ['TIPEAA. | iz-za+Gén ; iz-za togo, ¢to PROP.
Ha (kaxoii?) mouse na (kakoj ?) potve
KAKAX? (xsaccosas, KAKAJA? (klassovaja,
MENIMHUULECKAL, ...) meZémileskaja, ...)
Composante OYCHb HENPUSTHOE, OYCHb CHABHOE | c’est un sentiment trés désagréable,
centrale 4yBCTBO, KoTopoec 4eaoBek X | tres fort ; c’est un sentiment que la
HCIIBITBIBACT K 4eA0BeKy Y M3-3aToro, | personne X éprouve pour la personne
uto Y caeaan Z(Y) uau y nero ectp | Y parce que Y afait Z(Y) ouYala
coiicto Z(Y) caractéristique Z(Y)
Composante ® X cuuraer, uto Z(Y) — arouto-to | @ X considere Z(Y) comme quelque
périphérique 1 : | ouens maoxoe chose de mauvais
stimulus
Composante ® 113-32 9TOTO uyBCTBa YeroBek X | ®acause de cesentiment, la personne
périphérique2: | xouer caenath Tak, uTo6bl yeroseky | X veut faire du malaY et méme veut

effer

Y 6BIAO IAOXO HMAH AaKe YTOOBI

yeAoBeKa Y HE CTaAO

que la personne Y n’existe plus

Commentaires | X u'Y — ato yeaoBek nau rpymnma | XetY peuvent étre une personne ou
AIOACH, CTPaHa, OPraHMU3aLMs. un groupe de personnes, un pays ou
une organisation.
Exemples Les exemples pourraient étre

sélectionnés parmi ceux proposés dans

le tablean 3 en fonction du nivean du

groupe.
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TaBLEAU 7. Adaptation des définitions théoriques du lexeme NENAVUST 2

pour un cours de russe langue étrangere.

Structure

de la définition

Définition du lex¢éme NENAVIST2

Traduction

Carac. gram. HEHABHUCTB2, cyuy., K.p. NENAVIST 2, nom commun, fém
Forme ceoticmso cympecnsa X ucnoimeoisams | la caractéristique d’un étre vivant X
propositionnelle | nenasucme x 06sexmy Y d'éprouver de la haine envers l'objer Y
Régime X :Nom X:Nom
Y: Kk + Dat Y:k+ Dat
Composante aTo cBoicTBO cymecrBa X | c’est une caractéristique d’un &tre
centrale UCIIBITBIBATh O4YeHb cuabHoe | vivant X d’éprouver un sentiment tres
HENpUATHOE yBCTBO K o0bekty | fort et désagréable envers I'objet ou
uau paxry Y le fait Y
Composante ® [IpUYKHA TOIO YyBCTBA — KOHTAKT | ® la cause de ce sentiment est le contact
périphérique I : | X-ac Y-om entre X et Y
stimulus
Composante ® 13-3a aToro X xouer He ObiTh B | ® & cause de cela, X veut ne pas étre en
Périphérique 2 : | xonraxre ¢ Y-oM [Ham xoder He 6bITh | contactavec Y [ou veut ne pas étre dans
effer B curyauuu Y| la situation Y].
Commentaires 1. X - a10 4eaoBek, rpymma aoacii, | 1. X est une personne, un groupe de
JKHBOTHOE MAH IPYIIIIA XKUBOTHBIX. | personnes, un animal ou un groupe
d’animaux.
2.Y - a10 06BeKT (vacTo — kaacce | 2. Y est un objet (souvent, une classe
o6bexroB) uan ¢axr. Yacro — | d’objets) ou un fait. Souvent, c’est une
CTAaHAAPTHAs CUTYaLusi, B KOTOpOii | situation standard dans laquelle objet
OOBEKT HCIIOABSYIOT). en est utilisé.
3. Baxno! HEHABUCTB2 — a10 | 3. Attention ! NENAVIST 2 est
cBoiicTBO X-a, a He YyBCcTBO X-a B | une caractéristique de X, et non le
KOHKPCTHBI MOMEHT KOHTaKTa ¢ | sentiment de X au moment méme du
Y-om. contact avec Y.
Exemples Les exemples pourraient étre

sélectionnés parmi ceux proposés dans

le tablean 3 en fonction du nivean du

groupe.
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Conclusion

En nous appuyant sur la rigueur et la logique offertes par la Lexicologie Explicative
et Combinatoire, nous avons présenté une méthode étape par étape pour définir
les lexies du vocable NENAVIST’ ‘haine’. Nous espérons qu’elle pourra servir de
schéma de description lexicographique, scientifique et didactisée, pour d’autres
noms de sentiments, applicable 4 d’autres langues. Cependant, afin de proposer un
schéma encore plus précis, il est nécessaire d’¢largir la gamme de lexies étudiées,
notamment en incluant les lexémes verbaux, et de donner des définitions lexicales
duvocable CUVSTVO ‘sentiment’ en russe. Ce travail fait partie intégrante du projet
Lexicologie Explicative et Combinatoire du russe (LEC-ru), mené en collaboration
entre le CREE Inalco et TATILF CNRS, avec la participation de chercheurs de
I’OLST de 'université de Montréal.

Annexe

Nous présenterons ici les fonctions lexicales du lexéme NENAVIST’ 1 - HEHABHCTB1.

QSyn BpaxacbuocTs ‘hostilité’, 3a06a ‘animosité’, -pobus2 ~-phobie2’
Anti A060Bb1a ‘amour’

Gener 9yBCTBO [~Hgpy] sentiment’

Figur Opemst [~ugpy] fardeaw’, rpys [~ugpy] ‘charge’

[Magn+Fugur] oroub [~ngpy] feu’, maams [~ugpy] flamme’

v, HeHaBuAeTb] ‘hair, détester’

Sioc Ayua ‘Ame’, cepanie ‘ceeur’

A, HeHaBUCTHBIH ‘hai’

Qs, MusanTpon ‘misanthrope’ ; xeHoHeHaBMCTHHK ‘misogyne’,

My>keHeHaBHCTHHIA ‘men-hater”

-$062, -gpobka2 ‘-phobe2’

S, 00bexT [~ugpy], npeamer [~ngpy] ‘objet’
Sing npucryn [~ugpy] ‘acces’
[Magn+Sing] BenbIKa [~Hgpy) flambée’

Germ poctok [~ugpy] ‘germe’, cemst [~ugpy] ‘graine’
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quant
Magn,

tem,
Magn, <"

Ver

AntiVer

Bon

Propt

Oper,

[Magn+Oper,]

Liqu,Oper,
FinOper,

[Magn + CausOper, ]
IncepFunc,

CausFunc,

Svetlana KRyLosOvA

Aptmangii [~pro] ‘respirant’, oaeprxumbtii [~pro] ‘obsédé’, ocaenaéunprit
[~br0] ‘aveuglé’, oxpauennsiit [~br0] ‘consumé’ ; mepenosHeHHbII
[~b10], MOAHBII [ ~HGp\ ], mpencrosnennsit [~ugpy] rempli, plein’
3A06mbIH ‘méchant’

raAKUH, THYCHBIH, MEP3KMH, MEP30TIAKOCTHBIH (ﬂzm.), OTBPaTUTEABHBII

‘abominable, ignoble, infime’, TomnoTBopHsIit (f272.) ‘nauséabond’

Gesrpanmanast ‘sans limite’, 6esymnas ‘folle’, Gesyaeprxnas ‘débridée’,
Gemenas furicuse’, ray6okas ‘profonde’, xxupornas ‘animale’,
sBepuHas ‘bestiale’, kxpoBoxkasHas ‘sanguinaire’, aotas ‘féroce’,
nsiaaomast ‘bralante’, "pasbepatomas ayury” /st ‘corrodant 'ame’,
HeopoauMas ‘irrésistible’, nenpumupumas ‘irréconciliable’, caenas
] , ; _— . ,

aveugle’, cmepreapnas ‘mortelle’, Témuas ‘sombre’, panatmacckas

; .,
fanatique

Bceobmas ‘universelle’, BceoxsarsiBaromast ‘englobante’

Ao Tpoba’ Jitt. ‘jusqu’au tombeau’ ; BexoBeunas, Beunas ‘¢ternelle’,
3actapeaas ‘ancienne’, HakomuBLasics accumulée’, cTapopaBHssL

‘antique, trés ancienne’
3acAyKeHHas ‘méritée’, onpaspannas justifiée’, mpaBeanas légitime’,
CIpaBeAAMBast juste’ ; HCKPEHHss ‘sincére’

. ) ] ,
abcypanas ‘absurde’, 6eciousennas ‘sans fondement’, uppanonassHast

o . , . . ) . . ,
irrationnelle’, Heo6bsicnumas ‘inexplicable’; Geccnapnas ‘impuissante
cBsiTas ‘sainte’, yucras ‘pure’

BIIOpBIBE [~H ] ‘dansunaccesde’, us [~ugpy] ‘de’, Hamouse [~ngpy]

litt. “sur les terreaux’ ; mop BamstHHeM [~ngpy] ‘sous I'influence de’

UCIBITBIBATH ~b] ‘Tessentir’, 9yBcTBOBaTH [~b] ‘sentir’, nurars [~b]

‘nourrir’

kunets [~bio] ‘bouillir’ ; Abiars [~bro] Tespirer’ ; HeHaBUAETD AIOTOl

HenasucTbio ‘hair d’une haine féroce’

usbasuthes [or ~u] ‘se débarrasser’

usAeunthes [or ~u) ‘guérir’

oxpysxkutb [Ny-a ~bio] /itz. ‘entourer [Ny de haine]’
BOSHHKATb, 3APOKAATBCSL, HOSBAATbCA ‘apparaitre”

npobyauts [~b B cepane/ayme Ny-a] ‘¢veiller [la haine dans 'ame/

le coeur de Ny ]’
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LiquFunc,

FinFunc,

Caus,ContFunc,

CausFunc,

CauslncepFunc,
[Magn+IncepFunc,]
[Magn+Func,]

Caus,Func,

Caus,Func,
Real,
NonPerm, Fact,

Fact,

NonPerm,Fact,
PredMagn
CausPredPlus
IncepPredPlus
IncepPredMinus
Perm;Manif
MagnManif

NonPerm,;Manif

A,NonPerm,;Manif
Caus,; AntiManif

Sympt

noracutsb [~b] ‘¢éteindre’

ucnapurbcst s’ évaporer’, ncaesHyTs ‘disparaitre’, yracHyTs ‘s’éteindre
npoiitu ‘passer’

nmoaTuThBath [ ~b) ‘alimenter

BHyIaTh [~b] ‘inspirer’ ; BosGykaaTh [~b) ‘susciter’, HacaxaTh [~b]

‘inculquer, semer’
npo6yaurs [~p] ‘¢veiller’
oxsarutb [Ny-a] ‘englober’, saxaectryts [Ny-a] ‘engloutir Ny’

obypesarb [Ny-a] ‘submerger’ ; aymuts [Ny-a] ‘¢touffer’, oraymars
[Ny-a] ‘assourdir’, ocaerasits [Ny-a] ‘aveugler’ ; kuners [B Ayme/

cepate Ny-a] ‘bouillir [dans I"Ame/le cceur de Ny’

BbI3Bath [~b Ny-a ; B cepane/ayme Ny-a] ‘provoquer [la haine de

Ny ; dans 'ame/le cceur de Ny |’
o . - o
HaBAcYb Ha ce6st [~b] ‘attirer sur soi’, BbisbiBathb [~by Ny-a] ‘susciter
OBITB JKEPTBOH [~y Ctre victime de’
ors N
cipasurbes [c ~bio] ‘faire face &, gérer
oxurats [Ny-a] ‘briler’, aymmrs [Ny-a] ‘étrangler’, oraymars[Ny-a]
‘assourdir’, ocaenasts[Ny-a] ‘aveugler’
cAepxuBarh [~b] ‘contenir’
HE 3HATb IpaHuI] ‘ne pas connaitre de limite’
€ 1 ,
noporpesars [~b] ‘attiser’, passkurats [~b] ‘alimenter
3pers ‘marir’
yracars [itt. °s’éteindre’
AQTb BOAIO [~Hp 41], AATb BbIXOA [~up,r] laisser libre cours’
parh A A L~HpT

kunets [B Ny-¢ ; B ayme/cepane Ny-a] Zizt. ‘bouillir, bouillonner’,

Gywesars fulminer’ [B Ny-¢ ; B ayme/cepane Ny-a]

nopaBuTh B cebe [~b] ‘réprimer la haine en soi’ ; caepxxusars [~b]

‘contenir’
xoaopHas ‘froide’
3arauth [~b) ‘cacher’

Apoxatb [0T ~Hgpy ], TpsicTnen [oT ~mgpy] ‘trembler’ ; saabixatpes

[oT ~ugpy] Sétouffer’
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Résumé : Cet article vise & fournir une définition lexicographique des lex¢mes
appartenant au vocable russe NENAVIST’ ‘haine’ dans le cadre de la Lexicologie
Explicative et Combinatoire. Nous présentons étape par étape la méthode qui pourra
servir de schéma de description lexicographique pour d’autres noms de sentiments,
applicable & d’autres langues. Apres avoir présenté le cadre théorique de notre recherche,
nous abordons la discussion sur le nom du champ sémantique des sentiments en russe
et émettons [’hypothése sur la polysémie du vocable NENAVIST”. Nous analysons
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ensuite la structure actantielle des lexémes NENAVIST 1 et NENAVIST 2 pour donner
enfin leurs définitions lexicographiques — scientifique et didactisée.
Mots-clefs : définition lexicographique, haine, langue russe, Lexicologie

Explicative et Combinatoire, noms des sentiments.

The time of monochrome feelings: towards
a lexicographical description of NENAVIST’
‘hate’ lexemes in contemporary Russian

Abstract: This article aims to provide a lexicographical definition of the lexe-
mes belonging to the Russian vocable NENAVIST  ‘hate’ —within the framework of
Explanatory-Combinatorial Lexicology. We present step by step the method that can
serve as a lexicographic description scheme for other names of feelings applicable to
other languages. After having presented the theoretical framework of our research, we
approach the discussion of the name for the semantic field of feelings in Russian and
put forward the hypothesis on the polysemy of vocable NENAVIST. We then analyze
the actantial structure of the NENAVIST 1 and NENAVIST 2 lexemes and, finally, give
their lexicographic definitions — scientific and learner-friendly.

Keywords: lexicographical definition, hate, Russian langage, Explanatory-

Combinatorial Lexicology, feeling names.
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